Lfd. Nr.

Sachargumente der Einwendungen

Erwiderung Antragsteller

FUOB< -

01

Grundlagen / Verfahrensfragen

01-01 Einfihrung BUKEA
0O (01.01 Rechtsgrundlagen
P
2
01.01-01 |Befangenheit der Planfeststellungsbehdrde

[1] Gegen den Erlass eines Planfeststellungsbeschlusses durch die
Behorde flir Umwelt, Klima, Energie und Agrarwirtschaft spricht
ferner, dass ihr Leiter, Herr Senator Kerstan, zugleich Vorsitzender
des Aufsichtsrats der Warme Hamburg GmbH ist. Die fiir eine so
weitreichende Entscheidung notwendige Unabhangigkeit und
Neutralitdt der entscheidenden Behorde ist vorliegend nicht gegeben.
Es ist dafir zu sorgen, dass eine unabhangige Behorde Uber die
Angelegenheit entscheidet. //p0174

Erwiderung BUKEA:

Die Unabhangigkeit und Neutralitat der Planfeststellungsbehdrde ist
sichergestellt.

Herr Senator Jens Kerstan ist aktuell sowohl Leiter der Behoérde fur Umwelt,
Klima, Energie und Agrarwirtschaft (BUKEA), als auch Vorsitzender des
Aufsichtsrats der Vorhabentragerin Warme Hamburg GmbH.

Gem. § 20 Abs. 1 Satz 1 Nr. 5 des Hamburgischen
VVerwaltungsverfahrensgesetz sind Aufsichtsratsmitglieder einer
Verfahrensbeteiligten vom Verwaltungsverfahren ausgeschlossen. Es ist
daher durch eine organisatorische und personelle Trennung der Aufgaben
sicherzustellen, dass der Senator auf Seiten der Planfeststellungsbehérde
nicht an dem Verfahren teilnimmt und in keiner Weise auf den Verlauf
und/oder das Ergebnis des Verfahrens Einfluss nimmt. Die organisatorische
und personelle Trennung der Aufgaben wird durch Organisationsverfiigung
vom 08.08.2019 sichergestellt. Die Organisationsverfiigung enthalt folgende
Regelungen:

»1. Der Dienstweg firr Vorlagen zum Planfeststellungsverfahren
Fernwarmeleitung West (neu) / Leitungsbau Sud endet grundsatzlich bei IL
(Leiter des Amtes Immissionsschutz und Abfallwirtschaft). SV (Staatsrat
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BUKEA) und ich (Senator BUKEA) werden in diesem Verfahren nicht
beteiligt, SV und ich sind insoweit gegentber dem Amt | nicht
weisungsbefugt.2. Sollten in diesem Verfahren Entscheidungen der
Behdordenleitung erforderlich sein, werden diese von den jeweiligen
Vertretern im Amt getroffen.

3. Die Delegation von einzelnen Befugnissen nach der Geschaftsordnung
der BUE (seit Juli 2020 BUKEA) oder in Verfligungen der Behdrdenleitung
bleibt unberuhrt.

4. Die betroffenen Amter | und E sorgen fiir die Vermeidung méglicher
Interessenkonflikte auf ihrer Ebene.”

Die Unabhangigkeit der fir das Verfahren zustandigen
Planfeststellungsbehoérde ist demzufolge hinreichend sichergestellt.

Hinweis WH: Nach der hochstrichterlichen Rechtsprechung ware es
sogar unbedenklich, wenn einer Behérde die Vorhabentragerschaft
oblage und eine andere Behodrde desselben Behdrdentragers
Planfeststellungsbehdrde ware, sofern nur ,behdrdenintern fiir eine
organisatorische und personelle Trennung beider Aufgabenbereiche
gesorgt ist" (BVerwG , Urteil vom 18.03.2009 — 9 A 39/07 -, NVvwZ
2010, S. 44, 45). Angesichts dessen gilt dies umso mehr, wenn der
Behdrdenleiter lediglich Vorsitzender des Aufsichtsorgan einer
auBerhalb der eigentlichen Behdrdenorganisation stehenden
Eigengesellschaft des Landes ist.

01.01-02

Rechte der Biirgerschaft missachtet
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[1] Es wird angeflihrt, dass mit einem "Schattenhaushalt" die Rechte
der Burgerschaft umgangen wiirden, dazu wird aufgefiihrt:

Die Alternativenpriifung soll umgangen werden, indem die HGV fir
die Warme Hamburg GmbH einen Kredit aufnehmen soll. Damit
komme die HLO nicht ins Spiel, weil der Haushalt nicht berihrt
werde. Allerdings gilt die LHO dennoch, weil die Stadt Hamburg fiir
ihre Unternehmen haftet/burgt. //p0003, M01, t06_MO05

Aus Sicht der Vorhabentragerin hat die Einwendung keine Relevanz
flr das Verfahren. Die Entscheidung fiir das Vorhaben war eine
finanz- und haushaltspolitische Entscheidung, die keine Auswirkung
auf das Planfeststellungsverfahren hat. Das Haushaltsrecht
begriindet Bindungen flir die mit der Haushalts- und
Wirtschaftsfiihrung sowie ihrer Kontrolle befassten Organe und
Behdrden des Staates, hingegen entfaltet es grundsatzlich keine
materiellrechtliche AuBenwirksamkeit zwischen Verwaltung und
Burger. Dies gilt auch fir das Verhaltnis zwischen Haushaltsrecht und
Planfeststellung (grundlegend BVerwG, Urteil vom 20.05.1999 — 4 A
12/98 -, Buchholz 407.4 § 17 FStrG Nr. 154)

N T O

01.02

Umfang und Qualitat der Antragsunterlagen

01.02-01

Kritik an fehlenden Informationen der Antragsunterlagen

[1] Der Plan des Energieparks Hafen auf der Dradenau gibt keine
Auskunft Gber:

- die Kosten und Terminierung. //p0014a, p0015a, p0017
- sowie Uber konkrete Details und den Zeitpunkt der Realisierung der
KWK. //p0017

[2] Die Antragsunterlagen (EGL Seite 35 Abb. 5) reprasentieren
nicht die Zuwachsraten durch Neubauten und die Anzahl bereits
bestehender Mehrfamilienhduser. Sie suggerieren dadurch eine
geringere Anzahl an betroffenen Blrgern. //p0016

[3] Folgende Informationen seien bei dem Regelquerschnitt fiir den

Rohrgraben weder sachgerecht noch nachvollziehbar erldutert:

(1) Der Energiepark Hafen ist nicht Gegenstand des Antrags auf
Planfeststellung flir die FWS-West. Wie sich bereits aus § 65 Abs. 1
i.V.m. Anlage Nr. 19.7 UVPG ergibt, stellt die planfestzustellende
Rohrleitungsanlage ein — gegentber der Anlage zur Herstellung der
Warme — rechtlich eigenstandiges Vorhaben dar. Nach den von der
Rechtsprechung entwickelten Grundsatzen reicht aber auch eine
beabsichtigte Umstellung auf andere Energietrdager aus, um die
Planfeststellung flir eine dazu erforderliche Versorgungsleitung zu
begriinden; bereits unter diesen Voraussetzungen ist ein derartiges
Leitungsvorhaben vernlinftigerweise geboten (vgl. OVG Miinster,
Urteil vom 04.09.2017 — 11 D 14/14.AK -, Rn. 104-106).

Ergdnzend sei jedoch angemerkt, dass im Juni 2020 der

Genehmigungsantrag fiir die KWK-Anlage Dradenau bei der
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o dauernde Zuganglichkeit der Grundstiicke,
o kurze Bauzeit,
e geringe Belastigung durch Larm und Schmutz. //p0016

[4] Es wird beanstandet, dass die Plane allein keine Klarheit tGber
das Bauvorhaben verschaffen und die Bewohner zudem nicht
personlich kontaktiert wurden. //p0179

zustandigen Behdrde (BUKEA) eingereicht und die
Vollstandigkeitspriifung abgeschlossen ist. Mit der 6ffentlichen
Bekanntmachung am 22.12.2020 ist das Genehmigungsverfahren
nunmehr gestartet. Die Beteiligung der Offentlichkeit beginnt mit
Bekanntgabe und Auslegung der Antragsunterlagen in der BUKEA
sowie in dem Internetportal https://www.uvp-verbund.de am 30.
Dezember 2020 und endet Ende Januar 2021. Die Einwendungsfrist
endet am 01. Marz 2021. Die Herstellungskosten sind im Antrag
genannt. Aus Griinden der betrieblichen Geheimhaltung im Zuge des
noch nicht abgeschlossenen Ausschreibungsprozesses fiir die Anlage
sind die Herstellungskosten in den ausgelegten Unterlagen
geschwarzt; aus diesem Grund kénnen an dieser Stelle auch keine
Herstellungskosten genannt werden.

Die Realisierung der KWK-Anlage wie auch der FWS-West kann erst
nach Vorliegen der erforderlichen Zulassungen erfolgen. Die Bauzeit
fur beide Anlagen liegt bei ca. 2 %2 Jahren. Nach derzeitiger Planung
wird von einer Inbetriebnahme der Anlagen in 2024 ausgegangen.

(2) Der hier zitierte Landschaftspflegerische Begleitplan (LBP; Kapitel
12 des Planfeststellungsantrags) gibt keine Auskunft zum Umfang der|
Betroffenheit der Anwohner, sondern bewertet den
naturschutzfachlichen Eingriff gem&B BNatSchG. Im Ubrigen wird der
Einwand zur Kenntnis genommen. Die bloBe Anzahl einer gréBeren
Anzahl von Anwohnern duirfte aber nicht zu einer substantiellen
Erhdhung des Gewichts der geltend gemachten Einwendungen
fuhren.

(3) Im Antrag auf Planfeststellung wird der Regelquerschnitt der

Baugrube (Kap. 3.7.2, S. 3 ff) hinsichtlich seiner grundsatzlichen
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Ausflihrung einschlieBlich Einrichtung der Baustelleneinrichtung
dargestellt.

In Kapitel 3.10.3 (S. 7 ff) werden die Grundlagen der
Verkehrsplanung erldutert, mit der u.a. die Erreichbarkeit der
Grundstticke fir die Anlieger sichergestellt wird. Die
Bauzeitenplanung erfolgt in Kapitel 3.10.0, S.40 ff, sowie in dem
Bauzeitenplan (PL-BZ-001a) am Ende des Kapitels 3.10 und den
Bauzeitenplanen in Kapitel 11.1 des Antrags. Hier ist die gesamte
Dauer jedes Baubereichs dargestellt. Die Baubereiche kénnen im
Zuge der Ausflihrungsplanung je nach lokalen Gegebenheiten noch in
kleinere Bauabschnitte eingeteilt werden. Die Einteilung und die
zeitliche

Abfolge der Herstellung ergeben sich aus den Randbedingungen der
Rohrverlegetechnik (bereichsweise mit thermischer Vorspannung),

den Anforderungen aus der Verkehrsplanung und den Bestrebungen
zur Minimierung der Bauzeit sowie der Beeintrachtigung der Anlieger

(4) Eine individuelle Kontaktaufnahme wahrend der Antragserstellung
ist nicht vorgesehen und wird auch nicht durch die Regelungen lber
die friihe Offentlichkeitsbeteiligung in § 25 Abs. 3 VWVfG
vorgeschrieben. Im laufenden Verfahren (nach Abgabe des Antrags)
gab es bislang eine Informationsveranstaltung (Oktober 2019) in der
Volkshochschule sowie eine online gefiihrte
Informationsveranstaltung im Juli 2020. Dariber hinaus steht den
Betroffenen seit Oktober 2019 eine Website zur Verfiigung, die

sowohl Uber das Energiekonzept als auch lber die FWS-West
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informiert und Mdglichkeiten zur Kontaktaufnahme gibt
(https://.engergiepark-hafen.de).

\Vor Beginn der abschnittsweisen Baudurchfiihrung werden die
Anwohner Uber die MaBnahme informiert, wahrenddessen steht
ihnen u.a. eine Hotline zur Verfligung.

01.02-02

KWK-Anlage Dradenau fehlt in der Planung

[1] Es wird angeflihrt, dass die geplante KWK-Anlage Dradenau
nicht Gegenstand der Planung ist, da dies Grundlage der Planung sei.
Deshalb sind derzeit weder Aussagen zur Auslegung der geplanten
KWK-Anlage Dradenau noch dazu mdglich, wieviel eigene
Warmeleistung und wieviel Warme durch die bisher nicht dauerhaft
gesicherte Einspeisung von Abwarme von Industriebetrieben im
Energiepark Hafen erbracht wird (Dritteinspeisung). Es drohe ein
Torso. //t05

Die Zulassung der KWK-Anlage Dradenau erfolgt Gber ein
eigenstandiges Zulassungsverfahren nach BImSchG. Die
Antragsunterlagen fiir das BImSchG-Verfahren wurden im Juni 2020
bei der Genehmigungsbehérde (BUKEA) eingereicht. Nach
Vervollstandigung der Antragsunterlagen ist das Verfahren mit
offentlicher Bekanntmachung am 22.12.2020 gestartet, die
Antragsunterlagen enthalten alle erforderlichen Informationen. Die
Beteiligung der Offentlichkeit beginnt mit Auslegung der
Antragsunterlagen in der BUKEA sowie in dem Internetportal
https://www.uvp-verbund.de am 30. Dezember 2020 und endet Ende
Januar 2021. Die Einwendungsfrist endet am 01. Marz 2021.

Der Antrag auf Planfeststellung der FWS-West erhalt in Kapitel 3
Planrechtfertigung ausreichend Informationen zu der KWK-Anlage
Dradenau und den Dritteinspeisern.

In diesem Kontext wird nochmals darauf hingewiesen, dass die
planfestzustellende Rohrleitungsanlage ein — gegeniliber der Anlage
zur Herstellung der Warme — rechtlich eigensténdiges Vorhaben
darstellt. Nach den von der Rechtsprechung entwickelten
Grundsatzen reicht aber auch eine beabsichtigte Umstellung auf

andere Energietrager aus, um die Planfeststellung fiir eine dazu
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erforderliche Versorgungsleitung zu begriinden; bereits unter diesen
Voraussetzungen ist ein derartiges Leitungsvorhaben
vernlinftigerweise geboten (vgl. OVG Miinster, Urteil vom 04.09.2017
— 11 D 14/14.AK -, Rn. 104-106). Dies muss umso mehr gelten,
wenn eine anderweitige Energieerzeugung nicht nur lediglich
beabsichtigt ist, sondern bereits ein Genehmigungsantrag flir diese
eingereicht worden ist.

01.02-03

SN BUKEA, N21: Bodenschutz und -verwertungskonzept

Durch die zu verlegenden Rohre sowie die bautechnisch
erforderlichen Kies- und Sandschichten ist allein mit einer groBen
Menge Uberschiissigen Bodenmaterials durch das Vorhaben zu
rechnen. Darliber hinaus wird aus den Antragsunterlagen nicht
ersichtlich, mit welchem Material die Baugrube abschlieBend verfillt
werden soll. Im Sinne des Ressourcenschutzes und der
Nachhaltigkeit sollte hier vordringlich der urspriingliche Bodenaushub
in Betracht gezogen werden. Fir das Uberschissige Material aus der
offenen sowie der geschlossenen Verlegung ist in jedem Fall eine
Weiterverwendung gegenuber der Entsorgung vorzuziehen. Diese
Punkte sind in einem Bodenverwertungskonzept darzustellen.

Des Weiteren ist derzeit nicht absehbar, dass nach den
beschriebenen Eingriffen in den Hindenburgpark ein Punktwert von 4
Punkten nach dem Staatsratemodell zu erreichen ist. Insbesondere
die streckenweise notwendige Tiefe des Eingriffs und die
beschriebene Vermischung von Bodenschichten lassen hieran Zweifel
aufkommen.

Zur groBtmadglichen Minimierung der Beeintrachtigungen des
Schutzgutes Boden im Bereich des Hindenburgparks ist eine

bodenkundliche Baubegleitung einzusetzen. Durch gezielte

Es wird ein Entsorgungskonzept flir den Bodenaushub erstellt,

das die Anforderungen des KrWG umsetzt und seiner Hierarchie nach
Wiederverwendung, Wiederverwertung, Aufbereitung und
Beseitigung folgt. Der Wiedereinbau des Aushubs wird den
Anforderungen des Bodenschutzgesetzes und seiner anhangigen
Verordnungen, Richtlinien etc. sowie den Anforderung an das
technische Regelwerk fiir den StraBenbau entsprechen. Darliber
hinaus ist die Logistik fiir Abtransport des Aushubs und Anlieferung
des Verfillmaterials in dem Entsorgungskonzept zu berlicksichtigen.

Eine Umweltbaubegleitung begleitet die gesamte MaBnahme. Dies
umfasst auch die Umsetzung des Bodenschutzes im Rahmen des
Entsorgungskonzeptes.

Die Einstufung des Bodens nach dem Staatsratemodell im
Hindenburgpark wird im LBP Uberprift.
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MaBnahmen wie ausgewiesene Eingriffsbereiche, Tabuflachen,
Einsatz von Lastverteilungsmatten, sowie getrenntes Lagern der
Bodenschichten und geschichteter Wiedereinbau kénnen die
Eingriffsfolgen deutlich reduziert werden. Diese MaBnahmen sind flir
den Bauabschnitt des Hindeburgparkes separat in einem
Bodenschutzkonzept zu erldutern. Die geforderten Unterlagen
(Bodenschutz- und Bodenverwertungskonzept) sind der
Bodenschutzbehoérde zur Priifung vorzulegen. //t20

01.02-04

SN Polizei, VD52: Querungen und Verkehr

Zwar ist in den Antragsunterlagen darauf hingewiesen worden, aber
die verkehrlichen

Planungen/Auswirkungen insbesondere die Querungen der West-Ost
Achsen wie Baron-Voght-StraBe/ Osdorfer Weg/ Elbchaussee/
Hochrad bzw. Klein Flottbeker Weg sind nicht detailliert genug
aufgezeigt flr eine abschlieBende Stellungnahme.

Fir die Ausweichverkehre muss zwingend die Leistungsfahigkeit der
Umleitungen nachgewiesen sein/werden-insbesondere auf die
erwahnten konterkarierenden weiteren MaBnahmen wie in Kapitel
3.3 beschrieben. Ein Verkehrsgutachten unter Einbeziehung dieser
MaBnahmen halten wir flir unumganglich. Beispielhaft sei hier die
halbseitige Sperrung der Elbchaussee genannt (Kapitel 3.1 0.3),
dessen Umleitungsroute mit prognostizierten 40 % Uiber die AS
Bahrenfeld 1auft und somit direkt in die MaBnahme Tunnel Altona/
Ausbau A7.

Somit sind die vorgelegten Unterlagen nicht priifungsfahig. //t10

Der Stellungnahme wird gefolgt, die zu klarenden Punkte sind in
Bearbeitung. ein Abstimmungsgesprach mit VD 52 ist in
\orbereitung.

Die angesprochenen Querungen erfolgen wie folgt:

Baron-Voght-StralBe, Hochrad, Klein Flottbeker Weg: Einrichten eines
Blockverkehrs, geringe Einschrankungen flr den o6ffentlichen Verkehr

Osdorfer Weg. 2+2 Verkehrsfuihrung, keine Einschrankung fiir den
offentlichen Verkehr

Elbchaussee: Integration in die MaBnahme Grundinstandsetzung (GI)
Elbchaussee, Nutzung der wechselseitigen EinbahnstraBenflihrung,
um die Fernwarmeleitung zu verlegen. Keine weitere Einschrankung
Uber die vorhandene Einschrankung durch die GI Elbchaussee
hinaus.

Diese Querungen und die Verkehrsfiihrung werden mit der Polizei
abgestimmt. Auch der Umfang des gewlinschten Verkehrsgutachten

wird mit der Polizei abgestimmt, wobei durch die Integration in die

8




T < =

Lfd. Nr.

Sachargumente der Einwendungen

Erwiderung Antragsteller

BaumaBnahme der GI Elbchaussee nur geringe Ausweichverkehre
stattfinden werden.

01.02-05

SN LIG: Grunderwerbsverzeichnis

Der LIG hat keine grundsatzlichen Bedenken gegen die geplante
MaBnahme, gibt jedoch folgende Hinweise und bittet um deren
Beachtung:

e Im Grunderwerbsverzeichnis sind mehrere Flurstlicke bzw.
Eigentumsverhaltnisse

nicht korrekt dargestellt. Die Flurstiicke 1525, 1485, 1486, 1483 und
1652 der

Gemarkung Steinwerder-Waltershof befinden sich im Eigentum der
FHH und nicht im

Eigentum von HPA. Die FHH ist auBerdem Alleineigentimerin des
Flurstlicks 1653

der Gemarkung Steinwerder-Waltershof. Dartber hinaus existiert das
Flurstlick

1956 der Gemarkung Othmarschen nicht. Das Flursttick 1612 der
Gemarkung GroB-Flottbek ist ein historisches Flurstlick. Der
Flurstlicksnachfolger ist das Flurstlick

4382 der Gemarkung GroB-Flottbek.

e Alle FHH-Flurstiicke in den Gemarkungen Finkenwerder Nord und
Steinwerder-Waltershof stehen im Verwaltungsvermdgen
Hafennutzungsgebiet- Wege. Die FHH-Flurstiicke im Bezirk Altona
befinden sich im Verwaltungsvermdgen des

Bezirksamtes. Es wird davon ausgegangen, dass die
Verwaltungstrager zur

Verfligbarkeit der Flachen selbst Stellung nehmen. //t24

Es ist korrekt, dass die Flurstlicke 1525, 1485, 1486, 1483, 1652 und
1653 der Gemarkung Steinwerder-Waltershof sich im Eigentum der
FHH befinden. Die Ubertragungsfehler werden in dem
Grunderwerbsverzeichnis korrigiert.

Des Weiteren wird das ehemalige Flurstiick 1612 in 4382
(Gemarkung GroB Flottbek) korrigiert.

Das Flurstlick 1956 (Gemarkung Othmarschen) betrifft einen
StraBenbereich, es ist insofern korrekt benannt.
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NTOws< -

01.03

Offentlichkeitsbeteiligung

01.03-01

ANTRAG: Durchflihrung eines Erdrterungstermins

Antrag zur Durchfiihrung eines Erorterungstermins

//p0460a+b, p0461a+b

[1] Es wird beantragt, einen Erdrterungstermin durchzufiihren.

Erwiderung BUKEA:

Gem. § 73 Abs. 6 HmbVwV{G hat die Anhdrungsbehdrde nach Ablauf der
Einwendungsfrist die rechtzeitig gegen den Plan erhobenen Einwendungen,
die rechtzeitig abgegebenen Stellungnahmen von Vereinigungen nach
Absatz 4 Satz 5 sowie die Stellungnahmen der Beh6rden zu dem Plan mit
dem Trager des Vorhabens, den Behdorden, den Betroffenen sowie
denjenigen, die Einwendungen erhoben oder Stellungnahmen abgegeben
haben, zu erdrtern.

Die Erdrterung erfolgt Gblicherweise im Rahmen eines Erdrterungstermins
unter (physischer) Anwesenheit der Teilnehmer.

Aufgrund der derzeitigen Einschrankungen des 6ffentlichen Lebens durch
die COVID-19 Pandemie und die unsichere kiinftige Entwicklung der
rechtlichen Rahmenbedingungen fir die Durchfiihrung von
Erdrterungsterminen hat die BUKEA entschieden, die Erdrterung als Online-
Kosultation durchzufiihren. Um die notwendige Offentlichkeitsbeteiligung
und die Erorterung in den Verwaltungsverfahren wahrend der Pandemie zu
ermdglichen und zu erleichtern hat der Gesetzgeber das
Planungssicherstellungsgesetz (PlanSiG) verabschiedet, welches seit dem
28.05.2020 bundesweit gilt.

Mit dem PlanSiG soll laut Gesetzesbegriindung (BT-Drucksache 19/18965)
gewahrleistet werden, dass Planungs-und Genehmigungsverfahren sowie
besondere Entscheidungsverfahren mit Offentlichkeitsbeteiligung auch unter
den erschwerten Bedingungen wahrend der COVID-19-Pandemie
ordnungsgemanR durchgefuhrt werden kénnen. Das Gesetz stellt
formwahrende Alternativen fur Verfahrensschritte in Planungs- und
Genehmigungsverfahren sowie in besonderen Entscheidungsverfahren zur

Verflgung, bei denen sonst die Verfahrensberechtigten zur Wahrnehmung
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ihrer Beteiligungsrechte physisch anwesend sein und sich zum Teil in
groRer Zahl zusammenfinden missten. Als Ersatz fiir zwingend
durchzufiihrende Erérterungstermine, miindliche Verhandlungen oder
Antragskonferenzen wird das Instrument einer Online-Konsultation gem. 8 5
PlanSiG eingefihrt.

Gem. § 5 Abs. 1 und 2 PlanSiG kénnen in Verfahren in welchen nach den in
8 1 genannten Gesetzen die Durchfiihrung eines Erdrterungstermins oder
einer mundlichen Verhandlung in das Ermessen der Behorde gestellt ist, bei
der Ermessensentscheidung auch geltende Beschréankungen aufgrund der
COVID-19-Pandemie und das Risiko der weiteren Ausbreitung des Virus
beruicksichtigt werden (Absatz 1).

Ist in Verfahren nach den in 8 1 genannten Gesetzen die Durchfiihrung
eines Erodrterungstermins oder einer mindlichen Verhandlung angeordnet,
auf die nach den dafiir geltenden Vorschriften nicht verzichtet werden kann,
genugt eine Online-Konsultation nach Absatz 4 (Absatz 2).

Die Entscheidung zur Durchfihrung einer Online-Konsultation anstelle eines
physischen Erdrterungstermins wird gem. § 5 Abs. 1 und 2 PlanSiG in das
Ermessen der zustandigen Behdrde gestellt. Im Rahmen dieser
Ermessensentscheidung kann die Behdrde gem. § 5 Abs. 1 PlanSiG auch
geltende Beschrankungen aufgrund der COVID-19-Pandemie und das
Risiko der weiteren Ausbreitung des Virus berlcksichtigen.

Diese Umstande wurden von der Planfeststellungsbehérde in Ihrer
Ermessensentscheidung berucksichtigt. 8 9 Abs. 1 der Verordnung zur
Eindammung der Ausbreitung des Coronavirus SARS-CoV-2 in der Freien
und Hansestadt Hamburg (Hamburgische SARS-CoV-2-
Eindammungsverordnung - HmbSARS-CoV-2-EindammungsVO) - giiltig
vom 1. bis 20 Dezember 2020202 schreibt vor, dass Veranstaltungen im
Freien nur mit bis zu 100 Teilnehmerinnen und Teilnehmern und in
geschlossenen Raumen nur mit bis zu 50 Teilnehmerinnen und Teilnehmern

zuldssig sind. Der Anzahl der eingegangenen Stellungnahmen und
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Sachargumente der Einwendungen

Erwiderung Antragsteller

Einwendungen zufolge muss im vorliegenden Planfeststellungsverfahren mit
einer Teilnehmerzahl von weit tber 600 Personen gerechnet werden.

Die Durchfihrung einer Online-Konsultation anstelle eines
Erérterungstermins entspricht demzufolge den gesetzlichen Bestimmungen.

Hinweis WH: Die verfahrensfiihrende Behdérde (BUKEA) hat auf
Grundlage des Gesetzes zur Sicherstellung ordnungsgemaBer
Planungs- und Genehmigungsverfahren wahrend der Covid-19-
Pandemie (PlanSiG) entschieden, eine online-Konsultation
durchzufiihren. Diese Ermessensentscheidung der BUKEA Uber die
Art und Weise der Durchfiihrung eines Erérterungstermins ist aus
Sicht der Warme Hamburg nicht zu beanstanden; sie vermeidet
Menschenansammlungen, deshalb sieht die Vorhabentragerin eine
online-Konsultation als verhaltnismaBig und sinnvoll an.

01.03-02

Kritik an digitalem Erorterungstermin

[1] Die Abhaltung eines Erdrterungstermins im Wege einer Online-
Konsultation gem. § 5 PlanSiG verletzt in eklatanter Weise die
Mitwirkungsrechte der Betroffenen und der beteiligten Behérden.
Durch ein solches Verfahren werden insbesondere altere Betroffene,
denen der Umgang mit elektronischen Medien nicht vertraut ist oder
die Uber entsprechende Technik nicht verfligen, daran gehindert,
ihnen zustehende Mdglichkeiten der Geltendmachung von
Argumenten zu nutzen. //p0174

Erwiderung BUKEA:

Die Mdoglichkeit zur Durchftihrung einer Online-Konsultation anstelle eines
Erérterungstermins wurde vom Gesetzgeber im PlanSiG gesetzlich
normiert.

Beim PlanSiG handelt es sich um ein formelles Bundesgesetz, welches
unmittelbare Wirkung fur das laufende Verfahren entfaltet.

Im Ubrigen hat die BUKEA auch keine Bedenken hinsichtlich der
Verfassungsmagigkeit des PlanSiG. Es ist nicht ersichtlich, dass das Gesetz
die Mitwirkungsrechte der Verfahrensbeteiligten verletzt. Gem. 8 5 Abs. 4
PlanSiG werden fur die Online-Konsultation den zur Teilnahme Berechtigten

die sonst im Erdrterungstermin oder der mundlichen Verhandlung zu
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Sachargumente der Einwendungen

Erwiderung Antragsteller

behandelnden Informationen zuganglich gemacht. Sodann ist ihnen
innerhalb einer vorher bekannt zu machenden angemessenen Frist
Gelegenheit zu geben, sich schriftlich oder elektronisch dazu zu aul3ern.

Durch die Mdglichkeit der schriftlichen AuRerung wird dem Umstand
Rechnung getragen, dass nicht alle Beteiligten tber einen Internetzugang
verfugen. Die AuRerungen zu den entsprechenden Themen im Rahmen der
Erdrterung kbnnen daher auch per Post an die BUKEA gesendet werden.

Hinweise WH:

[1] Die verfahrensfiihnrende Behérde (BUKEA) hat auf Grundlage des
PlanSiG entschieden, eine online-Konsultation durchzufiihren. Die
Modalitaten der online-Konsultation werden in der Bekanntmachung
dargelegt.

Das PlanSiG ist seit 28.05.2020 Bundesgesetz, das hier Anwendung
finden muss, es dient — pandemiebedingt - insbesondere dem Schutz
dlterer Menschen. § 5 Abs. 4 PlanSiG regelt die online-Konsultation,
nach der die Einwender informiert werden und immer auch die
Mdglichkeit erhalten, sich nicht nur elektronisch, sondern auch
schriftlich zu duBern, um die weitere Ausbreitung des Virus durch
eine Zusammenkunft zu verhindern. Die Vorhabentragerin halt dies
fur verhaltnismaBig, da insbesondere auch an Menschen ohne
Internetzugang gedacht worden ist. Bei Durchfiihrung eines
Erdrterungstermins ware damit zu rechnen, dass Einwender aus
Angst vor Ansteckung nicht teilnehmen, was verhindert werden
muss. Die online-Konsultation mit der Mdéglichkeit zur schriftlichen
Stellungnahme ersetzt gemaB PlanSiG den miindlichen Austausch.
((Link zur Bekanntmachung erganzen))
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Sachargumente der Einwendungen

Erwiderung Antragsteller

01.03-03

Berticksichtigung aller digitalen Einwendungen unsicher

[1] Bei der Anforderung einer Lese- sowie Ubermittlungsbestatigung
der Einwendung wurden zwei Nachrichten generiert. Eine davon ist
die Nachricht Uber die automatische Loschung der ungelesenen E-
Mail.

o Sofern diese Benachrichtigung zutreffend ist, muss das
Verfahren vollstandig wiederholt werden, da nicht
sichergestellt ist, dass alle elektronische eingesandten
Einwendungen Berticksichtigung fanden.

e Sofern diese Benachrichtigung falschlicherweise versandt
worden ist, muss geeignet und nachvollziehbar nachgewiesen
werden, dass es nicht zur Loschung gekommen ist.

Der Einwender fordert nach einer Nachricht iber die Loschung seiner
ungelesenen Einwendung einen Nachweis, dass es nicht zur
Léschung kam und die Einwendung berticksichtigt wurde. //p0165a

Erwiderung BUKEA:

Die Benachrichtigung, welche die automatische Loschung der ungelesenen
E-Mail beinhaltet, ist nicht zutreffend. Das Problem wurde mit der IT-
Abteilung und Dataport besprochen und konnte aufgeklart werden.

Die E-Mails (Einwendungen), die im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung
an das Funktionspostfach Planfeststellung-
Fernwaerme@bukea.hamburg.de oder Planfeststellung-

Fernwaerme@bue.hamburg.de gesendet wurden, sind zunachst in den
Postfachordner ,Posteingang” eingegangen. Nach Eingang werden die
Einwendungen vorsortiert und daftr ungeoffnet aus dem Ordner
.Posteingang” in die entsprechenden Ordner zur Vorsortierung verschoben.
Wurde die E-Mail vom Versender mit einer ,Lesebestatigung” gesendet, so
fuhrte das Verschieben der E-Mail in einen anderen Ordner dazu, dass
falschlicherweise eine automatische Meldung an den Versender der E-Mail
erfolgte, die ungelesene E-Mail sei geléscht worden.

Das Verschieben einer E-Mail stellt aus technischer Sicht das Kopieren der
E-Mail in einen anderen Ordner mit anschlielender Léschung der
Originalmail dar. Somit ist die Meldung technisch korrekt, an der Stelle aber
leider irrefihrend.

Dazu wurde bereits eine Rundmail am 14.10.2020 an alle Einwendenden
gesendet, in welcher die BUKEA explizit den Eingang der Schreiben im
Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung des Planfeststellungsverfahrens fiir
die Fernwarmesystemanbindung ,FWS-West* bestatigte und dartber hinaus
auch bestatigte, dass sich jede eingegangene E-Mail aktuell im
Funktionspostfach ,Planfeststellung-Fernwaerme® befindet und nicht
ungelesen geldscht wurde.

Hinweis WH: Auf Nachfrage bei der BUKEA (Email vom 23.11.2020)
wurde der Vorhabentragerin versichert, dass keine Einwendung
unberlicksichtigt geblieben ist.
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Sachargumente der Einwendungen

Erwiderung Antragsteller

01.03-04

Kritik an Auslagezeitraum der Antragsunterlagen

[1] Es wird angefiihrt, dass flir die Planauslegung ein unpassender
Zeitraum gewahlt worden sei. Dazu wird angefihrt:

o In der jetzigen Corona-Zeit haben Bilrger nahezu keine
Mdglichkeit miteinander und in der Behdrde Einwande
vorzubringen.

e Die Planauslegung erfolgte wahrend der Schulferien, in der
viele Familien die Zeit fiir Urlaub nutzen und so keine
Einwdnde gegen den Bau der Elbtrasse hervorbringen kénnen
(//p0165b)

e Die Planauslegung erfolge wahrend der parlamentarischen
Sommerpause, so dass wichtige Kontaktaufnahmen mit
Hamburger Politikern nicht méglich sind.

o Die Internet-Auslegung des Plans war nur fir eine Woche
abrufbar.

Flr die Einwender entsteht der Eindruck, dass das demokratische
Verhalten nur flir Birger gilt und nicht fiir Politiker. //p0014b,
p0015b

[2] Es wird angeflihrt, dass der Planfeststellungsantrag am 16.
September 2019 eingereicht wurde. Die Vollstandigkeitspriifung
durch BUE sei nach wie vor nicht

abgeschlossen, geplant war die Auslegung der Unterlagen fiir Ende
November/ Anfang Dezember. Es entsteht der Verdacht, dass die
BUE die Auslegung auf einen Termin nach der Blirgerschaftswahl
schieben will, damit das Vorhaben nicht

Thema im Wahlkampf werde. //p0165b

Erwiderung BUKEA:

Gem. § 73 Abs. 3 HmbVwV{G sind die Planunterlagen fir die Dauer eines
Monats auszulegen. Die Planunterlagen lagen statt fir die Dauer eines
Monats Uber einen Zeitraum von sieben Wochen aus, vom 24.06.2020
(erg&nzende Unterlagen - Anhadnge zum UVP-Bericht - ab 13.07.2020) bis
zum 13.08.2020. Dass die Auslegung wéahrend der Hamburger (Schul-
)Sommerferien stattgefunden hat, ist mangels gesetzlicher
Einschrankungen/Bedingungen des Auslegungszeitraums unschadlich.
Darlber hinaus ist darauf hinzuweisen, dass die Antragsunterlagen auch
nach Ende der Auslegungsfrist weiterhin auf dem UVP-Portal (www.uvp-
verbund.de) einsehbar sind und fir die gesamte Dauer des Verfahrens (und
darliber hinaus) dort auch einsehbar bleiben werden. Die Einwendungsfrist
endete am 14.09.2020, es war demnach auch nach den Sommerferien 2020
(Ende am 05.08.2020) ausreichend Zeit, um Einwendungen gegen das
\Vorhaben bei der BUKEA per E-Mail oder Post zu erheben.

[2] Die Planfeststellungsbehdrde kann die Einwendung nicht nachvollziehen.
Die Planfeststellungsunterlagen wurden nach Abschluss der
Vollstandigkeitsprifung im Zeitraum vom 24.06.2020 (erganzende
Unterlagen - Anhange zum UVP-Bericht - ab 13.07.2020) bis zum
13.08.2020 ausgelegt.

Hinweise WH:

(1) Die Auslegung erfolgte auf Grundlage des PlanSiG liber einen
Zeitraum von 7 Wochen: Beginn der Auslegung am 24.06.2020,
erganzende Unterlagen (Anhdnge zum UVP-Bericht) ab 13.07.2020,
Ende der Auslegung am 13.08.2020. Die Hamburger Sommerferien
waren vom 25.06-05.08.2020.
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Sachargumente der Einwendungen

Erwiderung Antragsteller

Nach dem Gesetz muss nur 1 Monat lang ausgelegt werden,
dementsprechend hat jeder Einwender hier nicht nur die gesamten 6
Wochen Schulferien Zeit gehabt, sondern sogar noch lénger, von
daher kann hier keine Benachteiligung durch den Zeitraum gesehen
werden. Es ist zumutbar gewesen, sich unter Beachtung der
vorgegebenen Fristen hinreichend Gehor zu verschaffen, so sieht es
auch die Rechtsprechung, siehe VGH Kassel, Urt. v. 17.11.2011, 2 C
2165/09, dort war durch ein Entgegenkommen der Behérde der
Zeitraum flir die Auslegung — genau wie hier — verlangert worden.

Die Antragsunterlagen sind auch nach Ende der Auslegungsfrist
einsehbar, darauf hatte die BUKEA verwiesen. Mit Stand 10.11.2020
sind die Unterlagen noch im Portal https://www.uvp-verbund.de
einsehbar.

(2) Die Vollstandigkeitsprifung der verfahrensfiihrenden Behérde
(BUKEA) ist mit Schreiben vom 19.05.2020 abgeschlossen worden.

N T O

01.04

Sonstige Verfahrensfragen

01.04-01

ANTRAG: Akteneinsicht

Antrag zur Akteneinsicht

[1] Es wird beantragt, den Einwendern eine evtl. Stellungnahme der
Antragstellerin zu ihrer Einwendung zur Kenntnis zu geben und ihnen
Einsicht in alle das Grundsttick betreffende Unterlagen zu gewahren.

//p0460a+b, p0461la+b

Antrag wird zur Kenntnis genommen.

Der Planfeststellungsantrag enthalt alle Unterlagen, aus denen die
Betroffenheit von Grundstiicken hervorgeht.
Die Antwort auf die Einwendung ist hiermit erfolgt.
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-\I/- Lfd. Nr. Sachargumente der Einwendungen Erwiderung Antragsteller
CI)) 02 Planrechtfertigung (inkl. Bedarfsnachweis)
:

02-01 Einfihrung BUKEA

02-02 Alternative Verwendung erneuerbarer Warmequellen stdlich der Elbe

[1] Warmequellen mit erneuerbaren Energien sudlich der Elbe
kénnten auch ohne den Bau einer teuren Elbtrasse sinnvoll
eingesetzt werden //p0003, t06_MO05, M01, p0180, p0190:

e 18 MW industrielle Abwarme der Industriebetriebe Arcelor
Mittal und Trimet Aluminium mit einer Temperatur von ca. 90
°C, hierdurch Umstellung der Fernwarmeversorgung von
Neuwiedenthal und Neugraben auf erneuerbare Warme
moglich (bisher z.T. Warme aus Miillverbrennungsanlage
Rugenberger Damm (MVR)), auch Deckung des
Prozesswarmebedarfs von nahen Industriebetrieben mdglich.

e Auch der Prozesswarmebedarf von nahen Industriebetrieben,
wie z.B. einer Schmierstoffraffinerie, kdnnte damit gedeckt
werden. //p0180)

o Verfligbare Warme aus der MVR kdnnte nach der Stilllegung
des Kohleheizkraftwerks Moorburg in Industriebetrieben
eingesetzt werden (gegenwartig Fernwarme/Ferndampf aus
Moorburg).

Den Einwendungen zur Planrechtfertigung vorangestellte
Ausflihrungen der Antragstellerin:

Die hier vorgebrachten Argumente richten sich vielfach nicht isoliert
gegen die FWS-West, sondern vor allem gegen das dieser
zugrundeliegende Neue Energieerzeugungskonzept (NEK), das vom
Senat beschlossen wurde. In die Erarbeitung dieses Konzepts war die
\Vorhabentragerin einbezogen; das Konzept wird von ihr ausdricklich
beflirwortet.

Aus den in den Planunterlagen dargestellten Griinden ist der Senat in
Abwagung mit den in Betracht zu ziehenden Lésungsalternativen
davon ausgegangen, dass das Ziel der Sicherstellung der
Fernwarmeversorgung in Hamburg bei gleichzeitiger Férderung der
gesetzlich vorgegebenen klimapolitischen Ziele am besten durch das
NEK erreicht werden kann; auch diese Bewertung wird vollumfanglich
von der Vorhabentragerin geteilt.

Das NEK gibt aber im Hinblick auf die erforderliche Einbindung der
KWK-Anlage Dradenau in das stadtische Fernwarmenetz dem
Vorhaben der FWS-West einen planerischen Bedarf vor und setzt
durch die darin enthaltenen MaBnahmen, die nicht Teil dieses
Vorhabens sind, Zwangspunkte flir den Ansatz der FWS-West.

Innerhalb dieser Zwangspunkte ist das Vorhaben einer FWS-West
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Sachargumente der Einwendungen

Erwiderung Antragsteller

e Aus dem Abwasser der Kldranlage Dradenau gewinnbare
Warme konnte flr chemische und Trocknungsprozesse
eingesetzt werden (sofern finanziell vertretbar).

e In diesem Zusammenhang wird angeflihrt, dass die
Belieferung des Warmeverbunds Sud der HanseWerk Natur
mit Fernwarme aus der MVR gekiindigt worden sei, um mehr
Warme flr den "Energiepark Hafen" zur Verfiigung zu
haben.

[2] Die wirklich klimafreundliche und erneuerbare Warme, die es
sudlich der Elbe bei Dradenau gibt, kann auch ohne eine rund 200
Millionen Elbtrasse sinnvoll als Prozesswarme in Betrieben stidlich der
Elbe und als Fernwarme in weiter sidlich gelegenen Wohngebieten
eingesetzt werden. //M02

[3] Als Begriindung fiir die Elbtrasse gab die Umweltbehdrde an, mit
dieser solle klimaneutrale Warme sudlich der Elbe erschlossen
werden. Mit den dort vorhandenen und nicht ohnehin schon
genutzten, sparlichen und teilweise viel zu teuren Warmequellen
lassen sich allerdings die hohen Kosten der geplanten Elbtrasse nicht
rechtfertigen. //M01, p0168a, p0381, t06_MO05

dem Grunde nach und in seiner Trassenfiihrung verniinftigerweise
geboten und geeignet, entgegenstehende Belange zu liberwinden.
Hieraus folgt zugleich, dass es einer detaillierten Auseinandersetzung
mit denjenigen Argumenten, die gegen das diesen Zwangspunkten
zugrundeliegende NEK erhoben werden, an dieser Stelle eigentlich
nicht bedarf, zumal die Zulassung der KWK-Anlage am Standort
Dradenau nicht im Rahmen einer fachplanerischen Entscheidung,
sondern in einem gebundenen Verfahren, namlich dem
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsverfahren, erfolgt.

Wirde man demgegeniber vorsorglich davon ausgehen, dass im
Rahmen des vorliegenden Planfeststellungsverfahrens auch der Frage
nachzugehen ist, ob das Ziel der Sicherstellung der
Fernwarmeversorgung in Hamburg bei gleichzeitiger Férderung der
gesetzlich vorgegebenen klimapolitischen Ziele am besten durch das
NEK erreicht werden kann, so ware auch diese Frage zu bejahen, da
sich die gegen das NEK erhobenen Einwendungen auch in der Sache
als nicht begriindet erweisen.

(1) (2) (3) Aus Sicht der Vorhabentragerin haben die Einwendungen
keine Relevanz fir das Verfahren, da sie sich gegen ein drittes
Vorhaben richten, aber keinerlei tragfahige Anhaltspunkte daftir
vorbringen, dass dessen Realisierbarkeit aus tatsachlichen oder
rechtlichen Griinden ausgeschlossen sei. Im Ubrigen ist insoweit auf
die vorgegangene Erwiderung zum Einwand 01.01-02 zu verweisen.

Gleichwohl ergeht vorsorglich folgender Hinweis:

(1) In einer ersten Machbarkeitsstudie konnten mit den
Unternehmen ArcelorMittal und Trimet in Summe ca. 30 MW
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Sachargumente der Einwendungen
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Abwarmepotenziale identifiziert werden. Dazu sind ca. 10 MW
Abwarmepotenziale von Hydro nutzbar. Damit ist ein Potenzial von
40 MW aus industrieller Abwarme fiir die Fernwarmeversorgung
maoglich. Hinzu kommen Abwarmepotenziale aus der Abfall- (MVR)
und Klarschlammverbrennung (VERA) sowie aus Abwasser-
Warmepumpen (Ausbaupotenzial auf bis zu 60 MW) aus dem
Klarwerk Dradenau. In Summe kann damit eine Spitzenlast von
dber 100 MW Warme gewonnen werden (Kapitel 3.2 des
Planfeststellungsantrags).

Aus diesen Warmequellen sollen gemeinsam 360 — 530 GWh/a
Warme bereitgestellt werden, 1.260 GWh/a sind fiir den Ersatz des
HKW Wedel erforderlich. Damit stammen 29 - 42% des Ersatzes aus
sudlich der Elbe gewonnener, klimaneutraler Warme.

Durch einen perspektivischen Einsatz saisonaler Speicher kann das
Potenzial erhdht werden. Zu der Warmenutzung im Einzelnen
nachfolgende Ausfiihrungen.

Die Warmeabnahme durch Haushalte erfolgt Giberwiegend in der
Heizperiode.

Alle Abwarmequellen haben aber gemeinsam, dass sie ganzjahrig
auftreten. Fir eine optimale Ausnutzung sollte diese Abwdrme die
Grundlastversorgung des Fernwarmenetzes darstellen. Der
Warmebedarf unterliegt starken saisonalen Schwankungen. Speziell
auBerhalb der Heizsaison weist daher nur ein groBes Fernwarmenetz
ausreichend Aufnahmekapazitat auf, um Abwarme in groBem Umfang
sinnvoll und ganzjahrig auszunutzen.
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Die Kapazitat der Fernwarmenetze sudlich der Elbe liegen allerdings
deutlich unter dem suidlich der Elbe vorhandenen Abwarmepotenzial.
Aus diesem Grund ist es sinnvoll, die Abwarme zunéchst fiir das
groBe Hamburger Fernwarmenetz bereitzustellen und ggf. weiter zu
verteilen. AusschlieBlich das Fernwarmenetz der Warme Hamburg hat
flr eine optimale Nutzung des Abwarmepotenzials ausreichend
Aufnahmekapazitat.

Der Warme Hamburg ist nicht bekannt, dass die Vertrage zwischen
MVR Rugenberger Damm und HanseWerk Natur verandert wurden.

(2) Die Herstellungskosten fiir die FWS-West sind in dem Antrag
genannt, sie betragen nach heutigem Stand 110 Mio. € (Kapitel 1.4
der Antragsunterlagen). Das Ausschreibungsverfahren flir die
Errichtung der FWS-West wird im Sommer 2021 abgeschlossen sein,
daher sind die Kosten zum gegenwartigen Zeitpunkt nicht exakter zu
beziffern. Wir gehen von aber Kosten deutlich unter 200 Mio. € aus,
auch unter Bericksichtigung der Marktsituation und
unvorhergesehener Aspekte im Baufortschritt.

Die Kosten flir den Anschluss der Abwarme Dritter fallen in allen
Szenarien an. Eine abschlieBende Kostenaufteilung flir den Anschluss
Dritter steht noch nicht fest.

02-03

Einschatzung der Klimarelevanz fehlerhaft

[1] Die Warme aus der Miillverbrennungsanlage Rugenberger Damm
wird fehlerhaft als klimaneutral/ CO,-neutral bezeichnet, obwohl dies
nicht der Realitat entspricht. //M02, p0174

Dazu wird angeflhrt:

Aus Sicht der Vorhabentragerin haben die Einwendungen keine
Relevanz fiir das vorliegende Verfahren, da sie sich gegen ein drittes
VVorhaben richten, aber keinerlei tragfahige Anhaltspunkte daftir
vorbringen, dass dessen Realisierbarkeit aus tatsachlichen oder
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Die Umweltbehdrde hat die CO,-Emissionen mdglichst weit
heruntergerechnet. Zu diesem Zweck erklarte sie die
Fernwarme aus Millverbrennung wie von der
Millverbrennungsanlage Rugenberger Damm (MVR) oder
vom Zentrum fir Ressourcen und Energie entgegen aller
Vernunft als praktisch CO,-frei/klimaneutral!
(Bilanzierungstrick //p0003, M01, p0031, t06_MO05) //M01,
p0003, p0031, p0176, p0177, p0178a, p0187, p0188b,
t06_MO05,

Obwohl der Anteil von Produkten aus Erdél und Erdgas im
Abfall sehr hoch ist und obwohl es Alternativen zur
Millverbrennung durch héhere Recyclingquoten gibt.
//p0003, M01, p0031, t06_MO5

Die CO,-Emissionen, die unbestreitbar bei der Verbrennung
von Plastik-Mdll freigesetzt werden, versucht die
Umweltbehdrde "vorgelagerten Prozessen" zuzuordnen, in
denen sie bereits berticksichtigt worden seien. Dieser von der
Lobby-Organisation AGFW vertretene Trick steht in
Widerspruch zu allen bisherigen amtlichen CO,-
Bilanzierungsmethoden und ist pure Schénfarberei. Amtlich
wird bei Hausmdill nur die Halfte, der bei der Verbrennung frei
werden CO,-Emissionen als biogen und damit CO-frei
anerkannt, der andere Teil dahnelt in den CO,-Emissionen der
Braunkohle-Verbrennung. //M01, p0187, p0188b, t06_M05

Die Subventionshilfe ist an Bedingungen geknuipft. Eine
davon: Es missen mindestens 50% EE Anteile durch die
Leitungen gefiihrt werden. Es wird angeflihrt, dass allein

rechtlichen Griinden ausgeschlossen sei. Im Ubrigen ist insoweit auf
die vorgegangene Erwiderung zum Einwand 01.01-02 zu verweisen.

Dennoch wird zu einigen Argumenten erganzend ausgefiihrt:

(1, 9) Unabhangig von Bilanzierungsraumen wird in
Abfallverwertungsanlagen unvermeidbare Abwarme aus
thermischer Behandlung von Siedlungsabfallen erzeugt. Durch die
Nutzung dieser unvermeidbaren Abwarme wird die Effizienz der
energetischen Nutzung stark erhdht. Fur die zusatzliche
Warmeauskopplung werden dabei keine zusatzlichen Ressourcen
aufgewendet und keine weiteren CO,-Emissionen emittiert.

Durch den Begriff klimaneutral wird ausgedrtickt, dass die Nutzung
einer solchen Energiequelle zu keiner Steigerung der
Treibhausgasemissionen innerhalb einer Bilanz flihrt, auch wenn
diese Energiequelle nicht oder nur teilweise der eigentlichen
Definition von erneuerbaren Energien entspricht. Die MVR
Rugenberger Damm erzeugt klimaneutrale Warme, da es sich bei der
geplanten Nutzung um eine reine EffizienzmaBnahme handelt. Es
wird nicht mehr Abfall verbrannt, aber mehr Energie nutzbar
gemacht.

Zudem werden die CO,-Emissionen der Mdllverbrennungsanlagen mit
einem anlagenspezifischen Faktor von 270 g/kWh in der sogenannten
Verursacherbilanz beriicksichtigt. Durch die geplanten
EffizienzmaBnahmen in der MVR wird sich dieser Faktor auf unter
200 g/kWh verbessern, da mehr Energie genutzt, aber nicht mehr
Mull verbrannt wird (Drucksache 21/17901, insbesondere

Ausfihrungen zu Frage 12). ((verlinken)) Die Ziele des Hamburger
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diese Bedingung durch einen bisher legalen Buchungs-Trick,
auf jeden Fall aber illegitimen Trick, errechnet worden sei,
indem die Millwarme ganz einfach mit 0 % Anteil an CO,-
Wirkung angesetzt worden sei. Es wird hinterfragt, ob dies
einer Prifung auf Bundesebene standhalten wird. //p0188a

[2] Tatséachlich sieht der von der Warme Hamburg im Auftrag der
Umweltbehdrde geplante "Energiepark Hafen" flir den Ersatz des
Heizkraftwerks Wedel echte erneuerbare Energien nur im
bescheidenen MaB vor. // M01, p0176, p0177, p0178a, p0199,
p0381, t06_MO05

[3] Mehr als 55 % der Fernwarme wurden aus klimaneutralen
Quellen aus der Sudvariante kommen --> dabei wird mehr als die
Halfte im ZRE Stellingen erzeugt, die als klimaneutral einberechnet
wird, obwohl ein hoher Anteil nicht als klimaneutral einzustufen ist.
//p0165

[4] Wegen der hohen Kosten des Trassenbaus wurden verschiedene
zunachst geplante erneuerbare Warmequellen sidlich der Elbe
gestrichen: ein Strohheizwerk, Solarthermie-Felder und der Einsatz
von Biogas statt fossilen Stroms in einer Abwasser-Warmepumpe.
Daher erfillt der "Energiepark Hafen" der Umweltbehérde die
Forderungen des Volksentscheids nach Klimavertraglichkeit weniger
als ein im Energienetzbeirat ausgearbeiteter "Energiepark Stellinger
Moor", M01, p0176, p0177, p0178a, p0381, t06_MO0O5

[5] Da die vorhandenen Fernwarmequellen aus erneuerbaren
Energien nur zu einem geringen Teil ausreichen, waren an beiden
Standorten ein Gas-KWK-Kraftwerk erforderlich. //p0199

Klimaplans sind ebenfalls vor dem Hintergrund der CO,-Emissionen
aus der Mullverbrennung formuliert.

Letztlich muss sich jedoch eine Bilanzierungsmethodik an der
jeweiligen Fragestellung orientieren. Bei dem Vergleich von zwei
Ersatzalternativen fiir das HKW Wedel stellt sich die Frage, welche
Alternative zu geringeren CO-Emissionen fiihrt. Vor dem Hintergrund
dieser Fragestellung ist es angebracht, die CO,-Emissionen aus der
MVR Rugenberger Damm ,auszuklammern™ und praktisch gesehen
gleich null zu setzen. Denn ihre CO,-Emissionen entstehen bei der
Verbrennung von Abfall und sind damit unabhangig von der
auszukoppelnden Energie/Warme. Ein Anschluss der MVR an das
Fernwarmenetz andert damit kaum etwas ihrem CO-AusstoB. (2)
Erneuerbare Energie (EE) ist gesetzlich definiert im Erneuerbarer-
Energien Gesetz (EEG). Darliber hinaus gibt es u.a. industrielle
Abwarme und Warmenutzung der Abfallverbrennung, die nicht
ungenutzt bleiben durfen.

(4) Klimaneutrale Warme ist im Stiden vorhanden und muss im
Sinne des Klimaschutzes genutzt werden. Es besteht kein kausaler
Zusammenhang zwischen hohen Trassenkosten und der Streichung
von Technologie-Optionen im Rahmen einer 6kologisch-
wirtschaftlichen Vorpriifung, wie sie im Projekt Erneuerbare Warme
Hamburg stattgefunden hat. Die Module Strohheizwerk, Multifuel-
Heizwerk, Solarthermie und Biogas sind aus der Nord- sowie
Sldvariante wegen mangelnder Machbarkeit und Wirtschaftlichkeit
gestrichen worden; von diesem Priifprozess wurde regelmaBig im
Energienetzbeirat berichtet.
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[6] Um fir ihr Projekt" Energiepark Hafen" niedrige CO,-Emissionen
angeben zu kdnnen, erklarte die Umweltbehdrde lange Zeit, eine in
Dradenau geplante Abwasser-Warmepumpe werde mit dort
erzeugtem Biogas umweltfreundlich angetrieben. Daher sei die mit
der Abwasser-Warmepumpe erzeugte Warme CO;- frei. // MO1,
p0188b, t06_MO05

o Die Warme aus der geplanten Abwasser-Warmepumpe ware
nur zu etwa einem Drittel erneuerbar/ CO,-frei, weil diese
Warmepumpe mit Strom aus fossilem Erdgas anstelle von
Biogas angetrieben werden soll. p0003, M01, p0031, p0165b,
p0188b, t06_MO05,

e Zudem soll das notwendige Aufheizung der gelieferten
Fernwdrme auf die erforderliche Betriebstemperatur mit
fossiler Energie / Erdgas erfolgen. //p0003, M01, p0031,
p0165b, p0174, p0188b t06_MO05,

e Es wird nicht umfassend gewtirdigt, dass der Anteil
industrieller Abwarme insgesamt lediglich vier Prozent der
Gesamtenergiemenge ausmacht. Diesen minimalen Anteil als
Hauptargument zu nutzen, ist grob fehlerhaft. //p0174

[7] Von der Warme Hamburg GmbH wird die Nutzung von
industrieller Abwarme im "Energiepark Hafen" betont. Nur mit
Abwarme kann die Hamburger Fernwarme aber niemals klimaneutral
werden. In den nachsten 20 Jahren mussen noch mindestens drei
Viertel der Fernwdrme klimaneutral ersetzt werden. Die zum Teil

problematische Abwarme in Dradenau entspricht nur einem Zehntel

(6, 12) Die Abwasser-Warmepumpe (WP) wird fir eine
Vorlauftemperatur von etwa 95 °C ausgelegt. Damit liefert sie
Warme, die Uber einen GroBteil des Jahres keiner weiteren
Aufheizung bedarf.

Die Warme aus der Abwasser-WP stammt zu etwa 2/3 direkt aus
dem Abwasser. Die erforderliche elektrische Antriebsenergie stammt
aus dem Netz der 6ffentlichen Versorgung und partizipiert somit an
dem steigenden Anteil erneuerbarer Energien.

In einer ersten Machbarkeitsstudie konnten mit den Unternehmen
ArcelorMittal und Trimet in Summe ca. 30 MW Abwarmepotenziale
identifiziert werden. Dazu sind ca. 10 MW Abwarmepotenziale von
Hydro nutzbar. Damit ist ein Potenzial von 40 MW aus industrieller
Abwarme flr die Fernwarmeversorgung moglich. Hinzu kommen
Abwarmepotenziale aus der Abfall- (MVR) und
Klarschlammverbrennung (VERA) sowie aus Abwasser-
Warmepumpen (Ausbaupotenzial auf bis zu 60 MW) aus dem
Klarwerk Dradenau. In Summe kann damit eine Spitzenlast von Uber
100 MW Wéarme gewonnen werden (Kapitel 3.2 des
Planfeststellungsantrags).

Die KWK-Anlage Dradenau wird eine Warmeleistung von 290 MW
erbringen. Dariiber hinaus bietet der Standort Dradenau weiteres
Abwdarmepotenzial im westlichen Hafengebiet, die als Dritteinspeiser
angeschlossen werden kdnnen.

(7) Biomasse als Energietrager flr die Fernwarme ist maglich.
Warme Hamburg prift Einsatzpotenziale von Biomasse fur kiinftige

Erzeugungsanlage fur die Dekarbonisierung. Die Bedeutung der
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davon und kann auch ohne eine Elbtrasse genutzt werden. Ohne
Biomasse wie zusatzliches Altholz, Stroh usw. und Solarthermie wird
die Fernwarme nicht klimaneutral werden kénnen. Im Ubrigen hat
sich die Umweltbehdrde um die groBte Quelle industrieller Abwarme
beim Unternehmen AURUBIS wenig gekiimmert. //p0003, M01,
p0186, t06_MO05

[8] Die prognostizierte CO,-Reduktion der Elbtrasse wurde nicht
nachgewiesen. //p0016

[9] Es wird angeflihrt, dass zum Berechnungsbetrug
"Millverbrennung CO,-frei" im ENB sogar in Wiederholung folgendes
vorgetragen worden sei:

"Der Mill muss sowieso verbrannt werden, darum rechnen wir ihn
(flr den Einsatz in der MVR) mit 0% CO»-Anteil."

Entgegen der Ublichen, in politischem Kompromiss errungenen,
bundesweit angewandten BerechnungsgréBe Millverbrennung = 50
% CO; Anteil, werde hier ein selbst beauftragtes Gutachten
missbraucht.

Weiterhin wird angeflihrt, dass der Senator alles auf die Karte des
vermeintlich geringen CO, Anteils setze. Dabei muisse schon der
Hamburger Rechnungshof die Kalkulation im Vorfeld kippen.
//p0188a

[10] Die Planungen gehen von einem erheblichen Anteil an Erdgas
gebundener Warmeerzeugung am Standort Dradenau aus. Erdgas ist

allerdings bereits jetzt ein sehr teurer und zudem nicht

Biomasse flir die weitere Dekarbonisierung ist in dem gemeinsamvon
BUKEA, Amt E und Warme Hamburg erstellten Hintergrundpapier
erlautert (S. 21 ff, BUKEA/WH 2020). Zuerst sollten bereits
existierende klimaneutrale Abwarmequellen, wie die industrielle
Abwarme, mit hohen mdglichen Vollbenutzungsstunden integriert
werden.

(8) Die FWS-West ist notwendig, um die CO,-Einsparungen durch
den Energiepark Hafen zu realisieren.

(11) gem. Hamburgischen Klimaschutzgesetz (HmbKIiSchG) muss
auch die Warme Hamburg 2050 klimaneutral werden. Deshalb sind
wir schon heute dabei, einen Fahrplan zur Dekarbonisierung
aufzustellen.

Flr die Dekarbonisierung ist es sinnvoll zuerst klimaneutrale Quellen
mit einem groBen Potenzial und einer hohen
Vollbenutzungsstundenzahl ins Fernwarmesystem zu integrieren. Im
ersten Schritt ist die Biomasse hierfir nicht notwendig. Die Nutzung
unvermeidbarer Abwarme im Hamburger Stadtgebiet ist als
klimaneutrale Warmequelle priorisiert, um die Fernwarme zu
dekarbonisieren.

Die nachhaltige Nutzung der Biomasse kann in den weiteren
Schritten der Dekarbonisierung der Fernwarme eine Rolle spielen im
Bereich der Mittellast oder der Spitzenlast, wenn andere Potenziale
ausgeschopft sind.

(12) Zu dem Entscheidungsprozess verweisen wir auf das gemeinsam
von der BUKEA, Amt E und Warme Hamburg erstellte
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klimaneutraler Energietrager. Durch die aktuelle politische
Entwicklung ist zudem zu beflirchten, dass mit dem Wegfall der
niederlandischen Erdgasférderung 2022 der Gasbedarf der
Bundesrepublik Deutschland zu einem erheblichen Teil durch LNG
Gas erbracht werden muss. Dieses ist nicht nur wesentlich teurer als
die bisherigen Gaslieferungen, sondern hat durch den Transport und
die Transformationsprozesse, sowie ggf. durch die Erzeugung mittels
Frackings, eine wesentlich schlechtere CO;, Bilanz. //p0176, p0177

[11] Auch die FWS-West ermdgliche keine vollstandige
Dekarbonisierung Hamburgs, weil sie nur einen Teil der Leistung
Wedels ersetzt und weitere Anlagen in Betrieb bleiben sollen. //t05

[12] In den Jahren 2014 und 2015 fand in Hamburg ein
"Beteiligungsverfahren" zum Ersatz des Kohle-Heizkraftwerk Wedel
statt. Im Endbericht des von der Behorde flir Stadtentwicklung und
Umwelt beauftragten Beratungsunternehmens BET wurde eine mit
Strom aus Erdgas angetriebene Abwasser-Warmepumpe, wie sie im
Rahmen des Energieparks Hafen " gebaut werden soll, sehr negativ
beurteilt. Wegen ihres hohen Strombedarfs und des damit
verbundenen CO,-AusstoBes erhielt sie die schlechteste Bewertung in
der Klimavertraglichkeit unter allen gepriften erneuerbaren
Warmequellen.

Diese Abwasser-Warmepumpe stellt eine wesentliche Saule des
Konzepts des "Energieparks Hafen" dar. Eine unabhangige
Uberpriifung der 6konomischen und dkologischen Eigenschaften war
bisher nicht mdglich, weil die entsprechenden Daten geheim
gehalten wurden. // M01, p0175a, t06 _MO05

Hintergrundpapier zum Ersatz des HKW Wedels (BUKEA/WH 2020).
((verlinken))

In dem BET-Gutachten wurde die Abwasser-Warmepumpe
hinsichtlich ihrer CO,- und NO,-Emissionen als sinnvoll bewertet,
6konomisch damals jedoch negativ. Wegen ihrer dkologischen
Vorziige wurde sie Bestandteil des Energieparks Hafen und hat sich
aufgrund der rechtlichen Rahmenbedingungen nun auch
wirtschaftlich positiv entwickelt.

02-04

Anschluss des HKW Moorburg befiirchtet
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[1] Bei seiner Entscheidung fiir den Rickkauf des Hamburger
Fernwdrmesystems im Oktober 2018 hat der rot-griine Senat zwar
erklart, dass er die Fernwarme aus dem HKW Wedel ohne
Fernwarme aus dem HKW Moorburg ersetzen wolle. Die in der
Birgerschaft vertretenen Parteien AfD und CDU, sowie die FDP
beflirworten aber nach wie vor offensiv die Nutzung von Moorburg-
Fernwdarme im zentralen Hamburger Fernwdrmenetz. Bei einer
Beteiligung einer oder mehrerer dieser Parteien an einem kiinftigen
Senat kdnnte es daher doch noch zu einer direkten oder indirekten
Nutzung von Kohle-Fernwarme aus Moorburg kommen. Der Bau der
Elbtrasse wirde eine solche Entscheidung erleichtern. Da inzwischen
eine Machbarkeitsstudie fiir einen Umbau des HKW Moorburg
ausgeschrieben und véllig offen ist, was dabei herauskommen wird,
bleiben die Bedenken aktuell, dass liber die FWS-West am Ende doch
Kohle-Fernwarme in das zentrale Hamburger Fernwarmenetz flieBt.
//t06_MO05, MO1

[2] Es gibt Bedenken, dass es durch die Abschaltung des HKW-
Wedel und den Neubau der Trasse zum Anschluss des HKW-
Moorburg kommen kann, da die in der Blrgerschaft vertretenen
Parteien dies beflirworten und sich an einem kiinftigen Senat
beteiligen kénnten. Bei einem Anschluss des HKW-Wedel wiirde
Kohle-Fernwarme in das Hamburger Fernwarmenetz flieBen, was von
den Einwendern abgelehnt wird. Vattenfall versucht, alle
Ersatzlésungen, die einen Anschluss vom HKW-Moorburg
ausschlieBen, zu unterbinden. Nur der der Verzicht der
Elbtrasse kénne einen Anschluss des HKW-Moorburg an das
Hamburger Fernwarmenetz verhindern. //M01, p0164, p0168a,
p0186, t06_MO05

(1, 2) Als Unternehmen der Stadt Hamburg haben wir die
Entscheidung des Senats aus 2018 als Basis flir unsere Planung FWS-
West genommen (vgl. Drs. 21/14636) ((verlinken)). Diese
Entscheidung war fiir Warme Hamburg nicht nur bindend, sondern
wird von uns auch als plausibel bewertet.

Mit dem Kohleausstiegsgesetz der Bundesregierung muss bis 2038
der Kohleausstieg erfolgt sein. Hamburg hat in seinem
Klimaschutzgesetz von 2020 festgeschrieben, dass nach 2030 weder
von der Stadt noch von den stadtischen Warmeversorgungs-
unternehmen Warme auf Basis von Stein- oder Braunkohle erzeugt
oder vertrieben werden darf. Dies ist in der Planrechtfertigung,
Kapitel 3.2 des Antrags, ausfihrlich dargestellt.

AuBerdem hat die Warme Hamburg Ende 2019 die aus 2009
bestehende Plangenehmigung flir die Fernwarmeleitung zur
Anbindung des HKW Moorburg zuriickgegeben und auch den Antrag
von 2011 auf Planfeststellung der FWT Moorburg (,,Moorburgtrasse™)
zurtickgezogen.

Daruber hinaus hat die Bundesnetzagentur dem Antrag von Vattenfall
auf Stilllegung des HKW Moorburg im Dezember zugestimmt, sodass
auch deshalb eine Anbindung des kohlegefeuerten HKW Moorburgs
nicht mehr maglich ist.

(3) Die Befiirchtung ist aus o0.g. Griinden unbegriindet.
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[3] Der Einwender mochte keine Heizwarme beziehen, die vom
klimaschadigenden Steinkohle-Heizkraftwerk Moorburg stammt. Da
sich nach dem Bau einer Elbtrasse (wie geplant) von einer anderen
Regierung als der gegenwartigen eine Fortsetzung dieser
Fernwarmeleitung bis zum Kohle-Kraftwerk Moorburg herstellen
lasst, wird beflirchtet, dass die Fernwarme aus dem Heizkraftwerk
Wedel letztendlich durch umweltschadliche Kohlewarme ersetzt wird.
//p0175a

02-05 Beitrage flr den Klimaschutz sind einzuhalten
[1] Es wird erwartet, dass das mit dem Bau und der Nutzung der [1] Die Forderung wird zur Kenntnis genommen
neuen Fernwarmetrasse und der Umsetzung des Projektes
"Energiepark Hafen" zugesagte Einsparpotential von ca. 600.000 t  [Hinweis: Die Einsparung von 600.000 t CO; ist die Summe der
CO; auch erreicht wird. Zudem ist eine mdglichst hohe Nutzung Reduzierungen durch den Ersatz des HKW Wedels mit der KWK-
erneuerbarer Warme zu gewahrleisten. Beides sei flir den Anlage Dradenau, den weiteren klimaneutralen Warmequellen sowie
Klimaschutz unerlasslich. Nur so wiirden die hohen Kosten fiir die  [der Umstellung des HKW Tiefstacks auf kohlefreie Erzeugung 2030
Trasse und die damit verbundenen Eingriffe gerechtfertigt werden. |(Quelle: Warmewende & Energiepark Hafen, BUE
//t02 13.09.2019)((verlinken))

02-06 Dritteinspeisung nicht gesichert

[1] Da die "Dritteinspeisung" fiir die angebliche Planrechtfertigung
maBgeblich sei, ist die Planrechtfertigung noch nicht gegeben. Dazu
wird angefihrt:

o Nach dem bisherigen bekannt gemachten Stand der Planung
ist ein Betrieb einer KWK-Anlage im Hafengebiet auf der
Dradenau nicht gesichert.

(1, 2) Die Antragsunterlagen flir das BImSchG-Verfahren wurden im
Juni 2020 bei der Genehmigungsbehdrde (BUKEA) eingereicht. Nach
Vervollsténdigung dieser ist das Verfahren mit 6ffentlicher
Bekanntmachung am 22.12.2020 gestartet.

Die Leistung der KWK-Anlage Dradenau und das Warmepotenzial der
Dritten sind in Kapitel 3.2 Planrechtfertigung des Antrags dargelegt.

Der Ersatz des HKW Wedel erfolgt durch mehrere Bausteine. Einen

Teil kann das geplante Zentrum fiir Ressourcen und Energie (ZRE)
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o Insbesondere ist die beabsichtigte Nutzung des angeblichen
Abwarmepotentials von Unternehmen nicht gesichert.

o Selbst wenn mit diesen Unternehmen Vertrage Uber die
Zulieferung von Abwarme geschlossen werden sollten, so ist
eine dauerhafte Nutzung nicht gewahrleistet, da die Existenz
der Betriebe nicht dauerhaft gesichert werden kann.

o Im Falle einer Betriebseinstellung entfallt die Einspeisung der
Abwarme. //p0460a+b, p0461a+b

[2] Derzeit seien weder Aussagen zur Auslegung der geplanten
KWK-Anlage Dradenau noch dazu mdglich, wieviel eigene
Warmeleistung und wieviel Warme durch die bisher nicht dauerhaft
gesicherte Einspeisung von Abwarme von Industriebetrieben im
Energiepark Hafen erbracht wird (Dritteinspeisung). //t05

der Stadtreinigung Hamburg am Standort Stellingen ersetzen. Die
geplante KWK-Anlage auf der Dradenau kann KWK-Warme liefern
und ist so konzipiert, dass weitere Warmequellen angeschlossen
werden konnen. Dazu zahlen Einspeiser aus der Industrie sowie
Abwarme aus Abwasser-Warmepumpen und der MVR Miillverwertung
Rugenberger Damm. Weitere Quellen sind in Priifung.

Flr die sog. Dritteinspeiser, also Warmequellen, die nicht der eigenen
Erzeugung zuzuordnen sind, bestehen gréBtenteils bereits
verhandelte Lieferkonditionen. Dariber hinaus hatte Hamburg
Energie als stadtische Schwester bereits Vorvertrage tber industrielle
Abwarme geschlossen, die die Basis fur die weiteren Planungen und
Verhandlungen darstellen. Die Warme Hamburg hat die
Projektaktivitaten von Hamburg Energie in Bezug auf industrielle
Abwarme an der Dradenau libernommen.

Industrielle Abwarme fallt auch bei Umstellung der jeweiligen
Produktionsprozesse auf andere Energiequellen an. Speziell bei der
Erzeugung von Wasserstoff kann sogar weiteres Abwarmepotenzial
anfallen und flr das Fernwarmenetz genutzt werden.

Durch das Vorhandensein von groBem Abwdarmepotenzial aus
Industrie, Klarwasser, Millverbrennung und weiterer noch in der
Priifung stehenden Abwarmequellen ist die Dradenau flr die
Dekarbonisierung ein wichtiger Standort.

(2) In Summe kann Uber die Dritteinspeiser (industrielle Abwarme
sowie Abwarmegewinnung aus Abfallverbrennung, Klarschlamm und

Abwasser) standortgebunden eine Spitzenlast von liber 100 MW
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gewonnen werden. Die KWK-Anlage Dradenau wird eine
Warmeleistung von 290 MW erbringen.
02-07 Anschluss der Grundstiicke im Trassenverlauf nicht gesichert
[1] Die Planrechtfertigung ware Uberzeugender, wenn alle an der (1, 2) Es gibt in Hamburg keine allgemein verbindliche
\Vorzugstrasse belegenen Grundstiicke an die Fernwarme Anschlusspflicht an das stadtische Fernwarmenetz.
angeschlossen werden kdénnten. Soweit ersichtlich, ist dies nicht
gepriift worden, obwohl es sich sowohl aus 6konomischen und Durch § 8 des Hamburgischen Klimaschutzgesetzes wird der Senat
Okologischen Griinden unmittelbar aufdrangt als sich auch von selbst |aber dazu erméchtigt, fiir bestimmte Gebiete ein Anschluss- und
versteht. Ist der Anschluss nicht gesichert, drangt sich zudem die Benutzungsgebot -insbesondere beziiglich eines Warmenetzes-
Alternative Stellinger Moor unmittelbar und von selbst auf. vorzuschreiben; diese Verordnungsermachtigung kann er fiir
//p0460a+b, p0461a+b Festsetzungen im Rahmen von Bebauungsplanverfahren auf die
Bezirksamter weiterlibertragen.
[2] Ein besonders erheblicher Mangel des Antrages besteht darin,
dass eine naheliegende Alternative nicht geprift wurde: Anschlusswiinsche einzelner Anwohner werden individuell gepriift.
Da die Vorzugtrasse im Norden mitten durch ein Wohngebiet gelegt |Im Ubrigen ist - auch ohne Erlass eines Anschluss- und
werden soll, drange es ich auf, die Trasse so zu planen, dass die Benutzungsgebots - von einer ausreichenden Abnahme auszugehen.
unmittelbar an der Trasse belegten Grundstiicke an die Fernwarme
angeschlossen werden (was nicht der Fall ist). Es ist davon
auszugehen, dass die Eigentimer der Grundstiicke sich dann an die
Fernwarme anschlieBen wirden (kurz-, mittel- oder langfristig). Die
CO,-Belastungen, die durch den Betrieb der Fernwarme entfallen
wiirden (Ersatz der derzeit eingesetzten Ol- und Gasheizungen),
ware besonders erheblich. Es wiirde auch die Planung, Hamburg zu
dekarbonisieren, sehr viel liberzeugender rechtfertigen als die
bisherige, nicht ausreichende Planung. //t05
02-08 Privatwirtschaftliche Interessen
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[1] Anhand der jlingsten Ankiindigung von Vattenfall den Betrieb
des Kohle-Kraftwerks Moorburg aufgeben zu wollen und sich an der
"Kohle-Ausstiegs-Auktion" des Bundes zu beteiligen, wird deutlich,
dass die privatwirtschaftlich orientierten Interessen im Siiden mit
einer belastbaren Zukunftsvorsorge im Sinne des Gemeinwohls nicht
vertraglich sind. Es ist eine falsche Entscheidung, mit dem Bau einer
Ferntrasse vorrangig privatwirtschaftliche Interessen zu bedienen
und eine Technologie zu manifestieren, die man eigentlich
substituieren will.

Eine privatwirtschaftliche Ausrichtung wiirde die Stadt Hamburg im
Ubrigen hinsichtlich der miihsamen "CO2-Neutralitits-Argumentation"”
flr die gemaB TEHG emissionshandelspflichtige Anlage
Mullverbrennungsanlage Rugenberger Damm (MVR) entlasten: Die
MVR ist zwar ein Dampferzeuger - aber in erster Linie eben doch
eine Abfallbehandlungsanlage. Als solche ist sie elementarer
Bestandteil der Abfallwirtschaftsplanung der Stadt Hamburg, die
derzeit hinsichtlich der neuen Zielvorgaben des
Kreislaufwirtschaftsgesetzes neu ausgerichtet werden muss. Hier
sind zuktinftig Umgestaltungswiinsche der Stadt Hamburg selbst
nicht auszuschlieBen. //p0180

Aus Sicht der Vorhabentragerin hat die Einwendung keine Relevanz
fur das Verfahren.

Erganzend sei aber darauf verwiesen, dass die Warme Hamburg zu
100% in stadtischer Hand ist und nach wirtschaftlichen Grundsatzen
arbeitet.

02-09

ANTRAG: Zuriickweisung des Planfeststellungsantrages

Antrag auf Zuriickweisung des Planfeststellungsantrages

[1] Es wird beantragt, den Planfeststellungsantrag zuriickzuweisen
[1], hilfsweise das Verfahren solange auszusetzen, bis die
Bundesnetzagentur Uber das Ende August bzw. Anfang September
abgegebene Gebot der Firma Vattenfall Heizkraftwerk Moorburg
GmbH, das Kohlekraftwerk Hamburg-Moorburg zeitnah vom Netz zu

nehmen, entschieden hat [2]. Begriindung: [1] Der Hauptantrag ist

(1, 3) Der Antrag auf Planfeststellung wird aufrechterhalten.

Auf die einzelnen Argumente wird bei den konkreten
Sachargumenten entsprechend der zugewiesenen laufenden Nummer
(z.B. 10-01, 07.03-03) geantwortet.
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begriindet, weil das beantragte Vorhaben auf der Grundlage der jetzt
ausgelegten Unterlagen nicht planfeststellungsfahig ist, siehe
nachfolgend aufgefiihrte Kritikpunkte:

e Hohe Kosten fir die Fernwarme durch FWS-West,

Stérungen durch BaumaBnahmen (Beeintrachtigung des

Erholungswertes),

Verlust vieler Baume,

Beeintrachtigungen des Verkehrs,

Planungsmangel,

Beeintrachtigungen durch BaumaBnahmen (Larm, etc.),

Aspekte des Klimaschutzes,

Sldvariante nur Kompromissldésung,

bessere Alternative "Energiepark Stellinger Moor",

Erneuerung Kraftwerkstandort Wedel nicht nachvollziehbar in

Prifung einbezogen,

e andere Verwendung erneuerbarer Warmequellen sidlich der
Elbe,

o irreflihrende Informationen durch die Umweltbehdrde,

e Anschluss HKW Moorburg nach Regierungswechsel.

[2] Die hilfsweise beantragte Aussetzung des Verfahrens wird wie
folgt begriindet: Die flir Dezember erwartete Entscheidung der
Bundesnetzagentur hat weitereichende Auswirkungen auf die
zukiinftige Energieproduktion in Hamburg und auch auf das dieser
Planfeststellung noch zugrunde gelegte bisherige Konzept des
Senats. Bei einer positiven Entscheidung ware die Absicht, das
Kohlekraftwerk moglichst bis 2025 ganz bzw. teilweise vom Netz zu
nehmen bzw. zu einem GuD umzuriisten, Uberholt. Wiirde das
Kraftwerk zum Jahresende bzw. bis Mitte nachsten Jahres vom Netz

(2) Die Begriindung wird zur Kenntnis genommen. Die

Bundesnetzagentur hat dem Antrag von Vattenfall auf Stilllegung im

Dezember zugestimmt.
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genommen, bedirfte die bisherige Planung des Senats einer
Uberarbeitung, die Auswirkungen auf das bestehende bzw. geplante
Fernwarmenetz hatte. Der Energiestandort Moorburg eigne sich auch
unabhangig von der Nutzung der Kohlekraft hervorragend zur
Energieerzeugung, z.B. fiir die Produktion griinen Wasserstoffs bzw.
Hochtemperaturspeicherung (Aussage Umweltsenator Kerstan, NDR-
Bericht vom 4.9.2020). Eine Ersetzung der bisherigen
Fernwarmeeinspeisung durch das Kraftwerk Wedel (geplante
Stilllegung 2024) ware demnach auch durch alternative
Energieerzeugung am Standort Moorburg denkbar// t06_MO05

[3] Fur die Mandantin wird beantragt,
1. Den Planfeststellungsbeschluss nicht zu erlassen;
hilfsweise

2. das Verfahren auszusetzen, bis der Hamburger Senat ein
abgeschlossenes "Neues Energiekonzept" beschlossen hat und dies
Offentlich gemacht worden ist;

3. einen Erdrterungstermin so lange nicht anzuberaumen, bis ein
Termin mit der personlichen Prasenz der Einwendenden und der
Ubrigen Beteiligten wieder mdglich ist.

4. dem Rechtsanwalt vor dem Erdrteru ngstermin eine Ablichtung der|
Stellungnahmen der Trager o6ffentlicher Belange zuk ommen zu
lassen sowie die Erwiderung des Vorhabentragers zu den
Einwendungen und Stellungnahmen (Synopse) sowie gegebenenfalls

erganzte Gutachtenten und fachliche Stellungnahmen. //p0174
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02-10 Uberpriifung Planungsgrundlage
[1] Die Stadt Hamburg hat sich auf Basis des Volksentscheides Aus Sicht der Vorhabentragerin hat die Einwendung keine Relevanz
"Unser Hamburg - unser Netz" vom 22. September 2013 dem Ziel  [fiir das Verfahren, da sie sich nicht auf das Vorhaben der FWS-West
verschrieben, flr die Stadt Hamburg eine sozial gerechte, bezieht Es werden hier Planungen angesprochen, die im Rahmen der
klimavertragliche und demokratisch kontrollierte Energieversorgung [DekarbonisierungsmaBnahmen fiir die nachsten 10 Jahre anstehen
aus erneuerbaren Energien zu schaffen. Dieses beinhaltet die und das gesamte stadtische Fernwdrmenetz betreffen. Der Ersatz des
verbindliche Substitution von Kohle-Kraftwerken. HKW Wedels mit der FWS-West ist der erste Baustein des Konzeptes
In die weitldufigen Planungen und Konzepte zur Umsetzung sind zur Warmewende. Danach folgt die Kohlesubstitution des HKW
mittlerweile zusammenhangslos drei Kohle-Kraftwerke (Wedel, Tiefstacks, fur deren Konzeption auch ein Beteiligungsprozess
Moorburg und Tiefstack) einbezogen, deren Ersatz schwerlich als vorgesehen ist.
EinzelmaBnahme ohne jegliche Gbergeordnete und ganzheitliche
6kologisch-6konomische Betrachtung und Planung der zukiinftigen - |Die Koalitionspartner sind sich einig (Koalitionsvereinbarung 2020)
nunmehr stadteigenen - Fernwarmeversorgung maglich ist. ((verlinken)), dass die schnelle Entwicklung einer auf regenerativen
Es wird als dringend geboten betrachtet, das Planverfahren einer Energien basierenden Wirtschaft sowohl fir Umwelt- und Klimaschutz
Fernwarmesystemanbindung-West (Elbtrasse) zu einer berfllssigen |als auch fir die kiinftige Wertschépfung und Wettbewerbsfahigkeit
BaumaBnahme zu beenden oder zumindest auszusetzen, um der Hamburger Wirtschaft von zentraler Bedeutung ist. Insbesondere
zunachst deren Planungsgrundlage im Grundsatz zu Uberprifen. der schrittweise Ausbau der Sektorenkopplung bietet flir Hamburg in
//p0180 dieser Hinsicht enorme Potenziale. Zusammen mit der BUKEA
bereitet Gasnetz Hamburg eine klimaneutrale Energieversorgung
groBer Industriebetriebe im Hafen vor. Ein "Hamburger Wasserstoff-
Industrie-Netz", kurz HH-WIN, soll zundchst stidlich der Elbe realisiert
werden. Mit rund 45 Kilometern Lange soll es zukiinftig einen
GroBteil der Industrieunternehmen mit griinem Wasserstoff
versorgen.
02-11 Umsetzung des NEK fehlerhaft

[1] Die Konzeption und deren Umsetzung im Rahmen des "Neuen
Energiekonzeptes" (NEK) sind fehlerhaft. In immer kirzeren
Zeitabstanden werden neue Ideen lanciert, welche die Sinnhaftigkeit

der jetzt beantragten Planfeststellung in Frage stellen und daher das

Als Unternehmen der Stadt Hamburg haben wir die Entscheidung des
Senats aus 2018 als Basis flr unsere Planung FWS-West genommen
(vgl. Drs. 21/14636) ((verlinken)). Diese Entscheidung war fir
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vorliegende NEK als Grundlage ungeeignet machen. Dazu wird
angefihrt:

e Es ist nicht eindeutig, was denn als Grundlage fir die
Fernwdrmeerzeugung dienen soll: Das Kraftwerk Moorburg
bei der Erzeugung von Wasserstoff oder das Kraftwerk W
edel nach der Abschaltung und mit Hilfe von Windkraft.

o Dariber hinaus ist ebenfalls in keiner Weise geklart, ob die
potentiellen Lieferanten industrieller Abwarme dies denn auch
wirklich tun werden, da deren eigene Planung beziiglich der
Nutzung ihrer Ressourcen und mdglicher Umstellung auf
alternative Energiequellen wie etwa Wasserstoff, langst nicht
abgeschlossen sind. Vertragliche Vereinbarungen als feste
Planungsgrundlage sind nicht vorhanden.

e Unter dem Punk Lésungsalternativen wird tber die
vermeintliche Priifung des Neubaus von Gas- und
Dampfturbinenanlage an den Standorten Wedel und
Stellingen ausgeflihrt. Als Ausschlusskriterium fiir den
Standort Wedel (genehmigte GuD-Anlage) wird angegeben,
dass keine Moglichkeit bestlinde, industrielle Abwarme zu
nutzen. Neben den zuvor beschriebenen Unsicherheiten am
Standort Hafen waren diese bei der genehmigten
Dimensionierung der GuD-Anlage in Wedel gar nicht
erforderlich, da die Leistung deutlich (iber der heutigen
Einspeisemenge von Wedel lage. Die Industrielle Abwarme
kdnnte gegebenenfalls anderweitig im Sliden genutzt werden.
Diese Option wird nicht im Ansatz erortert. //p0174

Warme Hamburg nicht nur bindend, sondern wird von uns auch als
plausibel bewertet.

Die FWS-West beginnt am Werkzaun der KWK-Anlage Dradenau und
endet mit der Einbindung in den Weststrang in der
NotkestraBe/Bahrenfeld; Verbindungen zum HKW Moorburg sind
nicht vorgesehen und durch das Hamburgische Klimaschutzgesetz
den stadtischen Warmeerzeugungsunternehmen verboten

Der Ersatz des HKW Wedel erfolgt durch mehrere Bausteine. Einen
Teil kann das geplante Zentrum fiir Ressourcen und Energie (ZRE)
der Stadtreinigung Hamburg am Standort Stellingen ersetzen. Die
geplante KWK-Anlage auf der Dradenau kann KWK-Warme liefern
und ist so konzipiert, dass weitere Warmequellen angeschlossen
werden kénnen. Dazu zahlen Einspeiser aus der Industrie sowie
Abwarme aus Abwasser-Warmepumpen und der MVR Millverwertung
Rugenberger Damm. Weitere Quellen sind in Prifung.

Flr die sog. Dritteinspeiser, also Warmequellen, die nicht der eigenen
Erzeugung zuzuordnen sind, bestehen gréBtenteils bereits
verhandelte Lieferkonditionen. Dariber hinaus hatte Hamburg
Energie als stadtische Schwester bereits Vorvertrage liber industrielle
Abwdarme geschlossen, die die Basis fiir die weiteren Planungen und
Verhandlungen darstellen. Die Warme Hamburg hat die
Projektaktivitaten von Hamburg Energie in Bezug auf industrielle
Abwarme an der Dradenau libernommen.

Industrielle Abwarme fallt auch bei Umstellung der jeweiligen
Produktionsprozesse auf andere Energiequellen an. Speziell bei der
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Erzeugung von Wasserstoff kann sogar weiteres Abwarmepotenzial
anfallen und flr das Fernwarmenetz genutzt werden.

Durch das Vorhandensein von groBem Abwarmepotenzial aus
Industrie, Klarwasser, Millverbrennung und weiterer noch in der
Priifung stehenden Abwarmequellen ist die Dradenau fir die
Dekarbonisierung ein wichtiger Standort.

Im Ubrigen verweisen wir zu dem Entscheidungsprozess auf das
gemeinsam von der BUKEA, Amt E und Warme Hamburg erstellte
Hintergrundpapier zum Ersatz des HKW Wedels (BUKEA_E/WH
2020). ((verlinken))

02-12

Bessere Alternative zum beantragten Vorhaben (Stellinger Moor)

[1] Der Energiestandort Stellinger Moor stellt eine bessere
Alternative dar. Hierzu wird angefihrt:

Die Nordvariante ist kostengtinstiger (sowohl beim Bau als
auch im laufenden Betrieb). //p0001, p0002, p0003, MO01,
p0008b, M02, p0014a, p0015a, p0016, p0017, p0018, p0019,
p0031, p0072, M03, p0073, p0076, p0165b, p0175a, p0180,
p0186, p0188b, p0314a, p0314b, p0314c, t06_MO5

Die Kosten fur den Trassenbau der Sudvariante durch enge
baumbestandene StraBen in Othmarschen/Flottbek, durch
den Hindenburgpark, unter der Elbe hindurch sowie siidlich
der Elbe zur ErschlieBung der dortigen Fernwarmequellen
stehen in keinem Verhaltnis zur Nordtrasse. //p0199

(1) Als Unternehmen der Stadt Hamburg haben wir die Entscheidung
des Senats aus 2018 als Basis fiir unsere Planung FWS-West
genommen (vgl. Drs. 21/14636) ((verlinken)). Diese Entscheidung
war flir Warme Hamburg nicht nur bindend, sondern wird von uns
auch als plausibel bewertet

Dennoch geben wir zu einzelnen Argumenten folgende Hinweise:

Die vorlaufigen Ergebnisse aus einer Untersuchung des
Biomassepotenzials in Hamburg zeigen, dass flr ein weiteres
Altholzkraftwerk in Hamburg nicht ausreichend Altholz zur Verfiigung
steht. Es besteht eine Konkurrenz zu bestehenden Anlagen der
Stadtreinigung Hamburg (SRH). Zusatzlich gibt es die Tendenz beim
Altholz eine stoffliche Verwertung der energetischen Verwertung
vorzuziehen.
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Weniger als 20 Mio. Euro sind bei der Nordvariante fiir die
notwendigen Leitungen (Fernwarme, Strom, Gas)
aufzuwenden (Sldvariante: allein 120 Mio. Euro fiir die
Elbtrasse). //M01, t06_M05

Das wird noch dadurch verstarkt, dass das Risiko einer
verspateten Ablosung des HKW Wedel mit einem Verlust der
KWK-Zuschlage bei der Nordvariante deutlich geringer ist als
bei der Siidvariante //M01, p0314b, t06_MO05

Angesichts der erheblichen Hamburger Haushaltsbelastung
durch die Coronakrise ist die Auswahl einer glinstigeren
Alternative geboten. //p0010, p0011

Die Nordvariante ist schneller/ einfacher realisierbar. //p0001,
p0002, M02, p0014a, p0015a, p0017, M03, p0073

Der erreichbare Anteil an klimaneutraler Fernwarme durch
erneuerbare Energien ist bei der Nordvariante héher (27 %
durch das ZRE am Stellinger Moor, 14-18 % sudlich der
Elbe). //p0003, M01, p0007, p0014a, p0015a, p0175a,
p0178a, p0185, p0314b, p0381, t06_MO0O5

Mit dem Einsatz von Biomasse und Solarwarme kann ein
erheblich hoherer Anteil an klimaneutraler Fernwarme
erzeugt werden. //M01, t06_MO05.

ab 2030 kann Erdgas zunehmend durch erneuerbaren
Wasserstoff ersetzt werden, der aus Windstrom gewonnen
wird. // M01, p0180, p0186, p0188b, t06_MO05

GemaB Prasentation vom 13.09.2019 der Behdérde fir Umwelt und
Energie (BUE) ((verlinken)) liegt der Anteil klimaneutraler Warme
Uber 55% (Folie 12 der Prasentation). Ohne den Anteil des Zentrums
flr Ressourcen und Energie (ZRE) wird ein Wert iber 30%
klimaneutraler Warme erreicht (Folie 14 der Prasentation).

Speziell unvermeidbare industrielle Abwarmequellen sind in groBem
MaBstab sldlich der Elbe vorhanden.

Der Energiestandort Stellinger Moor mit dem geplanten ZRE ist Teil
des Wedel-Ersatzes.

Im Rahmen des ambitionierten geplanten Wachstums der Warme
Hamburg (WH) werden weitere Erzeugungsstandorte und
Technologien von Bedeutung sein, speziell bei einer Transformation
des HKW Tiefstack. WH hat sich daher nicht GEGEN eine
Nordvariante, sondern FUR eine Siidvariante entschieden.

Die Optionen der hier diskutierten Nordvariante werden weiterhin
sorgsam untersucht.

Die KWK-Anlage des Energiepark Hafen wird wasserstoff-fahig (H2-
ready) geplant. WH bereitet sich damit auf eine wachsende
Substitution von Erdgas zu Wasserstoff vor.

Saisonale Warmespeicherung kann ein wichtiger Baustein der
Dekarbonisierung sein. Abwarmequellen kdnnen damit effizienter
genutzt werden und in der Heizsaison den Einsatz fossiler
Energietrager reduzieren. Speziell im urbanen Umfeld liefern
Aquiferspeicher groBes Potenzial.
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Der erreichbare Anteil an erneuerbaren Energien, ware
ahnlich groB, wie der des "Energieparks Hafen" in Dradenau.
//M01, p0314a, t06_MO05

Die spezifischen CO,-Emissionen sind niedriger =
klimafreundlicher. // M01, p0016, p0018, p0180, p0186,
p0188b, p0314b, t06_M05

Die CO,-Vermeidungskosten sind am Stellinger Moor 3- bis 4-
mal niedriger (wegen der hohen Trassenkosten am bei
Dradenau) // p0003, M01, p0187, p0188b, t06_MO05,

Alle bisher von der Umweltbehérde vorgebrachten Griinde
gegen einen "Energiepark Stellinger Moor" haben sich als
nicht zutreffend erwiesen. //p0003, p0185

Das HKW Wedel wiirde schneller abgeschaltet werden (bei
geringeren Risiken und Kosten). //p0003, M01, p0007,
p0014a, p0015a, p0031, p0073, p0076, p0178a, p0180,
p0181, p0185, p0186, p0314a, p0314b, p0314c, p0381,
t06_MO05

Bei der Slidvariante ware mit einer Stilllegung des&a mp;n
bsp;HKW Wedel friihestens 2026/2027 zu rechnen. //M01,
t06_MO05

Die Nordvariante kann etwa 20 % der bisher gelieferten
Energie vom HKW Wedel erzeugen (Warme, die im ZRE aus
Abfall gewonnen wird.) // M01, p0031, t06_MO05

Aquiferspeicher in groBem MafBstab sind bisher noch nicht im Einsatz.
Speziell das komplexe Zusammenspiel im integrierten Fernwarmenetz
bedarf weiterer Entwicklungsarbeit. Aus diesem Grund strebt die WH
an, einen Demonstrator in industriellem MaBstab am Energiestandort
Tiefstack zu errichten und hat dazu einen Férderantrag im Rahmen
des Norddeutschen Reallabors eingereicht. Planung und Umsetzung
kann am Standort Tiefstack schneller gestartet werden. Erkenntnisse
aus dieser Demonstrationsanlage kdnnen auf andere Standorte (wie
z.B. Dradenau) libertragen werden. Allerdings hangt die Eignung
eines Standortes von der geologischen Beschaffenheit des
Untergrunds ab. Der Standort Stellinger Moor wird als wenig
geeignet eingestuft.

Hierzu wird auch auf die Drucksache Drs. 21/17901 GroBe Anfrage
der Linken und Antwort des Senats bzgl. des aktuellen Stands des
Projekts Erneuerbare Warme Hamburg verwiesen ((verlinken))

Dadurch, dass in der Hamburger Biirgerschaft die Entscheidung flr
die Sudvariante gefallt wurde, steht der Standort des ehemaligen
Klarwerks fur andere zukunftsweisende stadtebauliche
Entwicklungskonzepte zur Verfligung. Wie die Handelskammer
Hamburg bereits 2010 in dem Standpunktpapier ,,Hamburg 2030"
((verlinken)) dargestellt hat, ist die Versorgung mit Gewerbefladchen
ein zentraler Aspekt fiir die Zukunft von Hamburg als
Wirtschaftsstandort. GemaB Standpunktpapier ist der Standort
Stellinger Moor eine der zu entwickelnden Flachen fur
Gewerbenutzung.

Daher ist der Standort Stellingen heute mit neuen Planungen belegt,

wie im Koalitionsvertrag 2020 dargestellt. ((verlinken)) Der Standort
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Mit zusatzlichem Altholz von stillgelegten Kraftwerken kénnte
am Stellinger Moor sehr preiswerte Fernwarme erzeugt
werden. //p0003, M01, p0190, t06_MO05

Bei der Nordvariante missen keine Baumfallungen
stattfinden. //M01, p0008a, p0172, p0173, p0176, p0177,
p0178a, p0381, p0459, t06_M05

Die Trasse zum Energiestandort Stellinger Moor wirde sich in
einem Industriegebiet befinden / durch die vierspurige
Schnackenburgallee flihren, (//p0176, p0178, p0078, p0185,
p0186p, p0188b, p0199, t06_MO05), die Versorgungswege
waren somit kirzer (2 km fir die Anbindung des ZRE), die
Nordvariante wiirde sich daher besser eignen. // M01, p0031,
p0078, p0165b, p0176, p0177, p0381, t06_M05

Die wirtschaftlichen Belastungen, die durch die
BaumaBnahmen fiir die Gewerbebetreibenden entstehen,
kdnnten mit dem Standort Stellinger Moor vermieden werden.
//M01, p0073, p0165b, t06_MO05

Die unakzeptablen Belastungen (fir die Anwohner) und die
Zerstoérungen, die aufgrund der BaumaBnahmen entstehen,
kdnnten mit der glinstigeren Alternative Stellinger Moor
vermieden werden. // M01, p0007, p0164, p0165b, p0176,
p0177, p0178a, t06_MO05

wird zum Modell und Vorbild fiir andere Gewerbegebiete und
Unternehmen in Hamburg. Die Initiatoren des Projektes, Hamburg
Wasser, Stromnetz Hamburg, Stadtreinigung Hamburg sowie die
Verkehrsbetriebe, wollen auf Flachen des ehemaligen Klarwerks
Stellinger Moor ein gemeinsames Nutzungskonzept erarbeiten, das
Uber 2.000 Arbeitsplatze biindelt.

Damit steht die Flache am Stellinger Moor, die auch nie im Eigentum
der Warme Hamburg war, nicht fir die Realisierung einer ,Nord-
Variante™ zur Verfligung.

(2) Wedel ist backup fur die KWK-Anlage Dradenau in der ersten
Heizperiode, beide Anlagen werden nicht parallel betrieben.

Es gibt keine festgelegten Emissionsgrenzwerte ab 2022, insofern
kann keine Aussage zu Investitionen getroffen werden.

Investitionen gehen nicht in die Warmepreisgestaltung ein
(Preisgleitklausel).

(3) Aus Sicht der Vorhabentragerin haben die Einwendungen keine
Relevanz fiir das Verfahren, da ein Kostenvergleich unterschiedlicher
Erzeugungskonzepte nicht Gegenstand dieses
Planfeststellungsverfahrens ist.

(4) Der Eingriff in die Natur durch den Trassenverlauf der FWS-West
in der ParkstraBe-NotkestraBe ist ausfihrlich in dem
Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP, Kapitel 12 des
Planfeststellungsantrags) und im UVP-Bericht (Kapitel 13.9.2 des

Planfeststellungsantrags) dargestellt und bewertet worden. Der LBP
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o Die Belastung der Verkehrsteilnehmer kénnte mit dem
Standort Stellinger Moor verringert werden. //p0008b, p0073,
p0186

o Die Nordvariante ist mit weniger (zeitlichen / technischen)
Risiken verbunden als die Stidvariante (Elbquerung
kompliziert / aufwandig, unvorhersehbare Probleme
beflirchtet; Risiken bei Querung des Salzstocks im Bereich
Flottbeker Markt). //p0031, p0073, p0076, p0180, p0188a

e In Verbindung mit dem Energiepark Stellinger Moor lieBe sich
ein Aquifer-Speicher (saisonaler Speicher) sinnvoll in einem
angrenzenden Niedertemperatur-Sekundarnetz (fiir ein
Neubaugebiet/Trabrennbahn//p0031) einsetzen (generell von
Energienetzbeirat empfohlen). //M01, t06_MO05

Die Ersatzanlagen flir das HKW Wedel am Energiestandort Stellinger
Moor werden auch empfohlen von:

o Beratungsinstitut BET: 6konomisch, dkologisch und aus
Akzeptanzgriinden sinnvoller (Weiterentwicklung der vom
BET im "Beteiligungsprozess Wedel" (2014/2015)
vorgeschlagenen "Vorzugsvariante") dort ist eine
hocheffiziente KWK-Anlage neben dem Gelénde des ZRE
maglich. //M01, p0031, p0180, t06_MO05, p0189

o "Hamburger Energietisch" und Prof. Dr. Rabenstein. Auf die
diesbezligliche Argumentation wird verwiesen. p0073, p0076

hat entsprechend des Eingriffs umfangreiche MaBnahmen zur
Minderung und zur Kompensation entwickelt (Anhang 3
MaBnahmenblatter zum LBP). Der UVP-Bericht bewertet auch die
Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutzgut Mensch (Kapitel 6.1
UVP-Bericht) und kommt zu dem Ergebnis, dass ,die einzige
realisierbare Trassen-/Startschachtalternative siidlich der Elbe ...
sowohl hinsichtlich ihrer Umweltvertraglichkeit als auch der
technisch-baulichen Anforderungen als glinstig einzustufen® ist. (S.
186, UVP-Bericht)

Im Ubrigen verweisen wir zu dem Entscheidungsprozess auf das
gemeinsam von der BUKEA, Amt E und Warme Hamburg erstellte
Hintergrundpapier zum Ersatz des HKW Wedels (BUKEA_E/WH
2020). ((verlinken))

39




T < =

Lfd. Nr.

Sachargumente der Einwendungen

Erwiderung Antragsteller

e "Hamburg Institut": verweist u.a. auf die Nutzung von
erneuerbarer Warme durch Verbrennung von Stroh und
anderen biogenen Reststoffen sowie die Nutzung von
Solarkollektoren als Uberdachung der Volkspark-Parkplétze.
//M01, p0180, t06_MO5

e Arbeitsgruppe des ENB "Ersatz des HKW Wedel" (Sitzung des
ENB am 18. April 2019): Vorteile bei den spezifischen CO,-
Emissionen, den Anteilen erneuerbarer Warme und den
Kosten. //M01, p0314b, t 06_MO05

[2] Der Aufschub der Stilllegung des HKW-Wedel durch den Bau der
FWS-West (drei Jahre Bauzeit, Zeit flir Probeldufe) verursacht hohe
Kosten, damit die ab 2022 geltenden Emissionsgrenzwerte
eingehalten werden kdnnen. //p0338b

Die Fernwarme-Preisgarantie kann in diesem Fall vom Blirgermeister
nicht eingehalten werden. Der Energiestandort Stellinger Moor stellt
aus diesem Grund eine bessere Alternative dar. //M01, p0031,
p0019, p0074, p0075, p0077, t06_MO05

[3] Fur die ErschlieBung von Fernwarmequellen sidlich der Elbe
sollen 204 Mio. € aufgewendet werden. 150 Mio. € davon fir das
Gas-KWK, das ebenso gut am Energiestandort Stellinger Moor
gebaut werden konnte. Die Kosten fur Ersatzanlagen wiirden am
Stellinger Moor nur 230 Mio. € betragen (Sudvariante: 324 Mio. €).
Die Mehrkosten von 94 Mio. € wiirden dem Einsatz weiterer Quellen
von Erneuerbaren Energien entzogen werden. //p0314a, t06_MO05,
MO01

[4] Die Alternative Standort Stellinger Moor drange sich deshalb auf,

weil die FWS-West mit groBen Eingriffen in Natur und Landschaft,

40




T < =

Lfd. Nr.

Sachargumente der Einwendungen

Erwiderung Antragsteller

Landschaftsschutzgebiete, Parkgebiete, Biotope, 6ffentliche StraBen
mit ihrem Pflanzenbewuchs und Kosten verbunden ist. Zudem
werden die Gesundheit und das Wohlbefinden der an der geplanten
FWS-West lebenden Menschen durch die langjahrigen Bauarbeiten
geschadigt. //t05

02-13

(Offene) Alternativenpriifung fehlt

[1] Es wurden keine Alternativen gepriift. //p0001a, p0002a,
p0008b, p0186

[2] Die Sidvariante wurde nicht ergebnisoffen geprift. //p0016

- Das Vorgehen der Umweltbehdrde macht deutlich, dass diese eine
alternative Losung zur Sudvariante nicht einmal ansatzweise priifen
und erwagen will. //p0010, p0011

- Im Plan fehlt eine sachlich fundierte und vergleichende
Prifungsunterlage. //p0014a, p0015a

[3] Hamburgs Landeshaushaltsordnung (LHO) schreibt bei hohen
Investitionen eine Priifung von Alternativen vor. Bei einer fairen und
ergebnisoffenen Alternativen-Priifung wiirde der "Energiepark
Stellingen" als Ersatz flr das Heizkraftwerk Wedel (in 6konomischer
und 6kologischer// p0180) sicher besser abschneiden als der
"Energiepark Hafen". //p0003, M01, p0180, t06_MO05

[4] Die Alternativenpriifung soll offensichtlich umgangen werden,
indem die HGV fir die Warme Hamburg GmbH einen Kredit
aufnehmen soll. Damit komme die HLO nicht ins Spiel, weil der
Haushalt nicht bertihrt werde. Allerdings gilt die LHO dennoch, weil

die Stadt Hamburg fiir ihre Unternehmen haftet/birgt. //p0003,

(1) Es wurden verschiedene Trassenalternativen sowie Standorte fiir
die Tunnelschachte gepriift, vgl. Kapitel 3.4 der

Antragsunterlagen. Unter anderem wurden ausfuhrlich der
Trassenverlauf durch den Halbmondsweg — Ebertallee (Kapitel
3.4.2.10 und 3.4.4.2.3) und die Standorte flir den Zielschacht in den
Kreuzungsbereichen der Elbchaussee mit dem Halbmondsweg und
der ParkstraBe (Kapitel 3.4.12 und 3.4.4.2.6) gepriift.

(2,3,5,6,7,9, 10, 11,12, 13, 14, 17) Einwendungen sind aus Sicht
der Vorhabentragerin fiir das Verfahren nicht relevant bzw. richten
sich an die BUKEA. Im Ubrigen verweisen wir auf das gemeinsam von
der BUKEA, Amt E und Warme Hamburg erstellte Hintergrundpapier
zum Ersatz des HKW Wedels (BUKEA_E/WH 2020). ((verlinken))

(4) Das Unternehmen Warme Hamburg finanziert sich am freien
Markt.

(8) Als Unternehmen der Stadt Hamburg haben wir die Entscheidung
des Senats aus 2018 als Basis fiir unsere Planung FWS-West
genommen (vgl. Drs. 21/14636) ((verlinken)) Diese Entscheidung
war fir Warme Hamburg nicht nur bindend, sondern wird von uns
auch als plausibel bewertet.

(14, 15) Das BET-Gutachten (2015) bezieht sich auf den Standort der
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M01, t06_MO05

[5] Obwonhl die Arbeitsgruppe "Ersatz des HKW Wedel" klare Vorteile
in der Nordvariante anmerkte, weigert sich die Umweltbehdérde einen
offenen Vergleich mit der Siidvariante durchzufiihren. //M01, p0180,
p0314b, t06_MO0O5

[..] oder irgendeiner anderen sinnvollen Alternative durchzufiihren.
Das ist insofern bedenklich, als der Verzicht auf einen
Aufwandsvergleich im Widerspruch zu den Grundsatzen
"Kostenstabilen Bauens" nach der Biirgerschaftsdrucksache 20/6208
vom 4.12.2012 und den zugehérigen Erganzungen steht. //p0180

[6] Die Umweltbehdrde weigerte sich, die Leitungskosten fir die
Nordvariante zu ermitteln. Offensichtlich firchtete die
Umweltbehdrde, dass die Uberlegenheit der "BET-Vorzugsvariante"
im Stellinger Moor in der Offentlichkeit bekannt werden wiirde.
//M01, p0186, t06_MO05

[7] Die Umweltbehérde verweigerte einen ergebnisoffenen
Vergleich des "Energieparks Hafen" und des "Energieparks Stellinger
Moor" mit immer neuen vorgeschobenen Begriindungen

- Dies, obwohl zahlreiche Hinweise darauf hindeuteten, dass diese
als "Nordvariante" aktualisierte "BET-Vorzugsvariante" 6konomisch,
Okologisch, in der Schnelligkeit der Errichtungszeit und in der
Akzeptanz in der Offentlichkeit der "Siidvariante" der Umweltbehorde
klar Gberlegen ist. //M01, p0190, t06_MO05

Dazu heif3t es:

ehemaligen Millverbrennungsanlage; Zitat S. 67: Am Standort
Stellingen befindet sich heute die Mdllverbrennungsaniage Stellinger
Moor. Die Fidche grenzt an eine Freifiache von Hamburg Wasser, die
teilweise als Kraftwerksstandort ausgebaut werden konnte. Inhaber
des Standortes Stellinger Moor ist die Stadtreinigung Hamburg

(SRH). Wegen des zuriickgehenden Abfallaufkommens wurde die
Mitillverbrennungsanlage im Juni 2015 stillgelegt. Der Riickbau der
Miillverbrennungsaniage soll noch im Jahr 2015 beginnen und bis
2017 dauern. Nach Riickbau und Sanierung potentieller Altlasten
durch den Verursacher bietet der Standort ein freies und grofBziigiges
Baufeld mit guter bimodaler Verkehrsanbindung (Bundesautobahn A7)
und Erstellung einer Expertise zur Hamburger Fernwéarmeversorgung,|
Handlungsalternativen fir das Kohlekraftwerk in Wedel 68 nahe
liegende Bahngleisanlagen). Neben der Nutzung fiir ein GuD-HKW
wdren auch weitere zuktinftige Projektentwicklungen, wie zum
Beispiel Biomassenutzung, moglich.

Insofern ist die Aussage, dass das Gelénde der ehemaligen
Mllverbrennungsanlage durch das Zentrum fir Ressourcen und
Energie (ZRE) jetzt belegt ist, korrekt. Die Gutachter vermuteten,
dass durch die Vornutzung Bodenverunreinigungen verursacht
wurden, die heute als Altlasten zu sanieren sind

Daruber hinaus mdchten wir beziglich der raumlichen Beschrankung
folgendes ausflihren:

Dadurch, dass in der Hamburger Blirgerschaft die Entscheidung fir
die Slidvariante gefallt wurde, steht der Standort des ehemaligen
Klarwerks fur andere zukunftsweisende stadtebauliche
Entwicklungskonzepte zur Verfligung. Wie die Handelskammer
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es seien daflir keine finanziellen Mittel vorhanden,

kein Unternehmen wolle den "Energiepark Stellingen" bauen,
es sei keine ausreichende Flache vorhanden,

es werde dort ein Wasserschutzgebiet geplant,

andere stadtische Betriebe wollten die gleiche Flache nutzen,
die notwendigen Versorgungsleitungen seien zu teuer,

es gabe keine groBen Flachen flir Solarthermie in
unmittelbarer Nahe des Standorts Stellinger Moor.

Alle diese Begriindungen konnten widerlegt oder relativiert werden.
Senator Kerstan behauptete schlieBlich:

e Das Zentrum fiir Ressourcen und Energie (ZRE) benétige die
betreffende Flache als Baufeld und Materiallager --> In einer
Schriftlichen Kleinen Anfrage der LINKEN (Drs. 21/18476,
01.10.19) wurde diese Behauptung widerlegt.

o Es musse eine Gasleitung von der Hauptleitung quer durch
die Stadt dorthin neu verlegt werden. Daflir brauchte es ein
Planfeststellungsverfahren, das mehrere Jahre dauern wiirde
--> Auch dies lieB sich mit einer schriftlichen Feststellung von
Gasnetz Hamburg iberzeugend widerlegen.

Der Bau der FWS-West wird abgelehnt, weil offensichtlich hartnackig
eine Alternativenpriifung verweigert wurde. //M01, p0185, t06_M05

[8] Die Umweltbehdrde und Vattenfall inszenierten

Alternativprifungen mit absichtlich unattraktiven Varianten, die

Hamburg bereits 2010 in dem Standpunktpapier ,Hamburg 2030"
((verlinken)) dargestellt hat, ist die Versorgung mit Gewerbeflachen
ein zentraler Aspekt fiir die Zukunft von Hamburg als
Wirtschaftsstandort. GemaB Standpunktpapier ist der Standort
Stellinger Moor eine der zu entwickelnden Flachen fur
Gewerbenutzung.

Daher ist der Standort Stellingen heute mit neuen Planungen belegt,
wie im Koalitionsvertrag 2020 dargestellt. ((verlinken)) Der Standort
wird zum Modell und Vorbild fiir andere Gewerbegebiete und
Unternehmen in Hamburg. Die Initiatoren des Projektes, Hamburg
Wasser, Stromnetz Hamburg, Stadtreinigung Hamburg sowie die
Verkehrsbetriebe, wollen auf Flachen des ehemaligen Klarwerks
Stellinger Moor ein gemeinsames Nutzungskonzept erarbeiten, das
Uber 2.000 Arbeitsplatze buindelt.

Damit steht die Flache am Stellinger Moor, die auch nie im Eigentum
der Warme Hamburg war, nicht fir die Realisierung einer ,Nord-
Variante™ zur Verfligung.

(16) Die Empfehlungen der Arbeitsgruppe wurden unter vielen
Gesichtspunkten geprft und letztendlich konnte der Empfehlung flir
eine vermeintlich kostenglinstigere ,,Nordvariante®™ nicht gefolgt
werden. Der fortwahrende Vergleich einer historischen
,Nordvariante™ mit einer historischen ,Stidvariante" ist letztendlich
hinfallig, da der Wachstums- und Dekarbonisierungspfad der
Fernwarme erfordert, (iber die Dradenau hinaus weitere Standorte
fur Fernwarmeerzeugung zu erschlieBen. Die Standorte Wedel,
Stellinger Moor und Haferweg werden damit neben dem Standort
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keinen ergebnisoffenen Vergleich boten. Dazu wird angefiihrt:
Variante Nord - Haferweg:

o Fir eine vorgeschlagene Gas-KWK-Anlage ist am Standort
Haferweg kein Platz.

e Wegen des Fernbahnhofprojektes Diebsteich ware dort keine
Genehmigung flr eine groBe KWK-Anlage erteilt worden.

Standort Wedel:

o Installation einer mit Erdgas angetriebenen Elbwasser-
Warmepumpe (teuer, im Winter nicht nutzbar, parallel zum
Betrieb des vorhandenen Kohlekraftwerks nicht realisierbar).
//M01, p0164, p0186, t06_M05

[9] Nach der Biirgerschaftsdrucksache 21/8880 vom 12.11.2019
wurde (abgesehen vom ZRE) fiir den Ersatz des HKW Wedel ein
Vergleich zwischen einer "Sldvariante" und einer "Nordvariante" mit
den Standorten Wedel und Haferweg vorgenommen. Bei der
"Sudvariante" sollte die Mullverbrennungsanlage Rugenberger Damm
(MVR) mit 77 MW einspeisen. Es ging als um die sog. MVR-Rochade
mit Kohlefernwarme aus Moorburg. Fir die Nacherhitzung war ein
Erdgas-Heizwerk mit 186 MW vorgesehen. Die "Nordvariante" erwies
sich als undurchfiihrbar wegen Platzmangels und war im Ubrigen
vollig unattraktiv. Die "Siidvariante" hatte nur wenig Ahnlichkeit mit
dem jetzigen "Energiepark Hafen". Das bedeutet, dass es keinen
ergebnisoffenen Vergleich zwischen dem "Energiepark Hafen" und
irgendeiner sinnvollen Alternative wie dem "Energiepark Stellinger

Moor" gibt. Dies wird als schwerer VerstoB gegen die HLO bewertet.

Dradenau ohnehin bendtigt; ein ,,entweder oder" ist somit nicht
zielflihrend.

Das Argument, dass eine Kostenunsicherheit der Biomasse durch
einen gréBeren Anteil einer GuD-Anlage ausgeglichen werden
kénnte, ist aus Sicht einer CO2-Reduktion nicht sinnvoll. Letztlich
wird hierdurch die Standortwahl flir die Dradenau bekraftigt, da
hierdurch ein héherer Anteil an klimaneutraler Warme erzielt werden
kann.

Im Ubrigen werden die Argumente gegen eine reine Nord-Variante
plausibel in dem Hintergrundpapier der BUKEA, Amt Energie und
Klima dargelegt (2020) ((verlinken))

Das Argument hinsichtlich einer Erweiterung de s
Wasserschutzgebietes ist aus Sicht der Vorhabentragerin nach wie
vor plausibel, auch wenn es letztlich gegeniiber anderen Argumenten
eine geringere Bedeutung hat. Die besseren Argumente sprechen fiir
die gegenwartige Planung.
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//M01 , p0168a, t06_M05

[10] In den verdffentlichten Unterlagen ist eine transparente,
ergebnisoffene Alternativpriifung nicht dokumentiert, dies verst6it
gegen die Landeshaushaltsordnung. Gerade in diesen schwierigen
Zeiten, in denen Gewerbebetreibende unter massiven Problemen
leiden und der Senat groBe Summen zur Unterstlitzung ausgibt,
sollte eine Alternative ergebnisoffen und transparent geprift werden.
//p0165b

[11] Als Ersatz fir die urspriinglich konzipierte
Freiflachensolaranlage auf dem Spiilfeld in Altenwerder - die echte
EE-Einsammlung darstellt - sind vom HeT Ersatzflachen im Norden
der Elbe aufgezeigt worden. Diese Alternativen sind zu keinem
Zeitpunkt in eine echte Vergleichsrechnung aufgenommen worden.
//p0188b

[12] Dem Senator wird vorgeworfen, sich einer ergebnisoffenen
Prifung der Nordvariante zu verschlieBen. Es wird kritisch
hinterfragt, wie er die Mehrkosten dem Steuerzahler gegentber
erklart. //p0199

[13] Es zeigt sich, dass Alternativen nicht hinreichend und
Uberzeugend geprift worden sind. Z.B.: nicht nur der weitaus
glinstigere Standort Stellinger Moor, sondern auch dezentralere
Anlagen. Dazu gehdren u.a.:

o kleine Blockheizkraftwerke,

o Erdwarmekraftwerke,
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o Wasserstoffkraftwerke.

All dies wiirde fir die Zukunft Versorgungssicherheit, insbesondere
Klimaneutralitdt bringen. //p0306, p0307

[14] Der Standort Stellingen wird wegen angeblicher Altlastenrisiken
verworfen. Woher diese Risiken stammen sollen, wird nicht
dargestellt, eine ergebnisoffene Priifung dieses Standortes ist zu
keinem Zeitpunkt erfolgt. //p0174

[15] Im Bezug auf die Alternativpriifung konnte die unter Punkt e.
im letzten Absatz angeflihrte Begriindung raumlicher
Beschrankungen durch das Zentrum fiir Ressourcen und Energie am
Stellinger Moor durch die Vorhabentrager nicht nachgewiesen
werden. Ebenso konnte Senator Kerstan keine belastbaren
Nachweise daflr erbringen. //p0174

[16] SchlieBlich wird die eindeutige Empfehlung der Arbeitsgruppe
des Energienetzbeirates, die sich eindeutig fir die kostengtinstigere
Nordvariante ausspricht, mit dem Hinweis auf unsichere Preise von
Biomasse abgelehnt, obwohl der Anteil hier tber die
Dimensionierung der GuD-Anlage gesteuert werden kénnte. Ebenso
ist das Argument potentieller Erschwernisse wegen mdglicherweise
geplanter Erweiterungen des Wasserschutzgebiets
Eidelstedt/Stellingen fragwtirdig, da dies durch den Senat zur
Erreichung seiner klimapolitischen Ziele gesteuert werden kann.
//p0174

[17] Es wird gebeten, die von der BI angemahnte ergebnisoffene

Prifung der Nordvariante zu veranlassen. //p0165b; den Hamburger
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Blrgern zu prasentieren. // p0018a

und in Hinsicht auf Einsatz finanzieller Ressourcen, Umweltschaden
und Lebenseinschrankungen zu priifen. //p0009a

02-14

Sldvariante ist Kompromiss auf Druck von Vattenfall

[1] In Kooperation mit Vattenfall war nur Ersatzlésung flir das alte
HKW Wedel mit einer Trasse in Richtung des Kraftwerks Moorbrug
moglich. (//M01, t06_MO05)

Vattenfall nutzte die Klausel im Vertrag zum Riickkauf der
Hamburger Energienetze (sog. "Alternativszenario" kein GuD-
Kraftwerk in Wedel, gemeinsame Lésung zum Ersatz des HKW
Wedel) systematisch aus. Alle Ersatzlésungen, die eine Lieferung von
Kohlewarme aus dem HKW Moorburg ausschlossen, wurden
unterbunden. Die BUE kam Vattenfall immer wieder entgegen
(Verzicht auf ARUBIS-Abwarme, zunachst Planung einer Trasse vom
Kraftwerk Moorburg zur Millverbrennungsanlage Rugenberger
Damm). (//M01, p0168a, t06_MO05)

Seit dem Rickkauf der Warme Hamburg GmbH (2.9.2019) kann
Hamburg allein Uber den Ersatz des HKW entscheiden und die
kostenguinstigste und klimavertraglichste Losung wahlen (mehr als
200 Mio. Euro allein fiir den Trassenbau "Energiepark Hafen" nicht
kostengiinstig). Eine Genehmigung der geplanten FWS-West ware
daher kontraproduktiv, da sie eine neue, von Vattenfall unabhangige
Standortbestimmung flir den Ersatz des HKW, in der ein
ergebnisoffener Vergleich von "Energiepark Hafen" und "Energiepark
Stellingen" vorgenommen wird, verhindere. //M01, t06_MO05, p0168a

Das Festhalten an der FWS-West stellt daher einen erheblichen
Abwagungsmangel dar. //p0010, p0011

[1] Als Unternehmen der Stadt Hamburg haben wir die Entscheidung
des Senats aus 2018 als Basis fur unsere Planung FWS-West
genommen (vgl. Drs. 21/14636) ((verlinken)). Diese Entscheidung
war fir Warme Hamburg nicht nur bindend, sondern wird von uns
auch als plausibel bewertet.

Im Ubrigen verweisen wir auf das gemeinsam von der BUKEA, Amt E
und Warme Hamburg erstellte Hintergrundpapier zum Ersatz des
HKW Wedels (BUKEA_E/WH 2020). ((verlinken))
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p
Nur der Verzicht auf die Elbtrasse ("Energiepark Stellinger Moor")
kann den Anschluss des HKW Moorburg an das zurlickgekaufte
Hamburger Fernwarmenetz sicher ausschlieBen. // p0168a
02-15  |[Erneuerung des Kraftwerkstandorts Wedel unzureichend

[1] Die Erlduterungen zum Weiterbetrieb des HKW Wedel (S. 5, Kap.
3.2.2.3), die im Wesentlichen auf sténdige Ertlichtigungen des
vorhandenen Kraftwerks und die Verfehlung der Klimaziele abstellen,
sind unzureichend. Auch am Standort Wedel bestiinden bis zur
Abschaltung des dortigen Kohlekraftwerks (geplant 2024/2025)
Mdglichkeiten, unter Nutzung des vorhandenen Fernwarmenetzes
neue Formen der Energieerzeugung zu schaffen. Der Standort gehort
der Stadt, die bereits mit der Firma 50Hertz tber einen dortigen
Kraftwerksneubau, in dem Uberschiissiger Windstrom in Warme
umgewandelt und in das Fernwarmenetz eingespeist wiirde,
verhandelt (Interview Umweltsenator vom 01./02.08.). In den
Antragsunterlagen hatte es nachvollziehbarer Darlegungen bedurft,
weshalb nur ein Weiterbetrieb des Kohlekraftwerks und der Bau
eines GuD am Standort Wedel (vgl. 3.2.2.3.d) gepriift worden sind,
nicht aber das jetzt in Rede stehende Konzept. Die bisher vom
Kohlekraftwerk Wedel eingespeiste thermische Leistung von 393 MW
wirde dort nicht vollstandig benétigt, nachdem zwischenzeitlich 50
MW am Heizwerk Haferweg und weitere 60 MW im ZRE am Stellinger
Moor geschaffen worden sind. // t06_MO05

[1] Im November 2020 wurde der Antrag flr eine Power to Heat
(P2H) -Anlage am Standort des HKW Wedel bei der zustandigen
Behorde in Schleswig-Holstein eingereicht. Diese Anlage ist nicht zur
Grundlastversorgung geeignet, da sie Uberschiissigen Windstrom
verwendet und fiir den sogenannten Redispatch vorgesehen ist. Dazu
folgende Ausfiihrungen:

Power-to-Heat (P2H) ist eine Mdglichkeit, durch Windenergie
erzeugte Uberschiissige elektrische Energie in Warme zu verwandeln,
um so den Einsatz fossiler Energiequellen zu verringern.

Die Regelung des § 13 Abs. 6a EnWG (auch unter dem Begriff
,Nutzen statt Abregeln" bekannt) soll helfen, die abzuregelnde EE-
Strommenge zu vermindern, indem den Ubertragungsnetzbetreibern
(UNB) ein zusétzliches Redispatch-Potential aus KWK-
Bestandsanlagen im Norden zur Verfligung gestellt wird. Die
Regelung sieht vor, dass die UNB mit den Betreibern bestehender
KWK-Anlagen in definierten Netzausbauregionen
Durchfiihrungsvertrage abschlieBen und die Anlagen — @hnlich wie im
Redispatch bei Netzengpdssen — heranziehen.

Fir die Engpassentlastung wird bei Abruf die fossile Warme- und
Stromerzeugung des HKW Wedel eingesenkt, die fossile
Warmeerzeugung wird durch eine elektrische Warmeerzeugung

(P2H-Anwendung) substituiert.
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Seitens 50Hertz (Ubertragungsnetzbetreiber) wird fiir den Standort
Wedel ein Redispatch-Bedarf von 1.400-1.600 h/a angenommen. Der
Abruf der Redispatch-MaBnahmen flihrt zur Reduktion der
Einspeiseleistung des HKW Wedel und damit zu einer signifikanten
Reduzierung des Kohleeinsatzes verbunden mit entsprechenden
CO,-Emissions-Einsparungen. Nach Stilllegung des HKW Wedel ist die
Fortflihrung der Dienstleistung Redispatch mit der KWK-Anlage

Dradenau geplant.
Somit liefert die neue P2H-Anlage am Standort Wedel keine
zusatzliche Warmeenergie flir das Fernwarmenetz.

Im Ubrigen verweisen wir auf das gemeinsam von der BUKEA, Amt E
und Warme Hamburg erstellte Hintergrundpapier zum Ersatz des
HKW Wedels (BUKEA_E/WH 2020) ((verlinken))

02-16

Vorhandene Einspeisepunkte unzureichend beriicksichtigt

[1] Angesichts der am Stellinger Moor schon vorhandenen
Einspeisepunkte ware ein Neubau der teuren und umweltschadlichen
FWS-West entbehrlich. Es wird als grundsatzlicher Mangel der
Antragsunterlagen bewertet, dass in der Alternativenprifung nur die
verschiedenen Trassen mit als feststehend angenommenen Anfangs-
und Endpunkten in den Blick betrachtet werden, obwohl es nicht um
die Anbindung schon existierender Kraftwerke geht. Diese missten
vielmehr noch geplant werden. Der Antrag nimmt zwar auf das NEK
Bezug, welches aber weitestgehend nur die Vor- und Nachteile von
Kraftwerkstandorten und -konzepten selbst untersucht, nicht aber
die Umweltfolgen und Kosten der nétigen Anbindung. //t06_MO05

[1] Als Unternehmen der Stadt Hamburg haben wir die Entscheidung
des Senats aus 2018 als Basis fiir unsere Planung FWS-West
genommen (vgl. Drs. 21/14636) ((verlinken)). Diese Entscheidung
war flir Warme Hamburg nicht nur bindend, sondern wird von uns
auch als plausibel bewertet. Dies ist in den Antragsunterlagen im
Rahmen der Planrechtfertigung dargelegt (Kapitel 3.2 des
Planfeststellungsantrags) und auch bei.

Die Alternativenpriifung in den Antragsunterlagen basiert auf den
Anfordernissen des UVPG und bezieht sich allein auf verschiedene
Trassenfuihrungen und deren Abwagungen. Die Herleitung der
Zwangspunkte von Start und Ende der Trassen ist in der

Planrechtfertigung dargestellt; sie ergibt sich aus dem Standort
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Energiepark Hafen, deren Entscheidungsprozess in der
Planrechtfertigung dargestellt ist. Die Historie dieses umfangreichen
Entscheidungsprozesses fiir die Bewertung verschiedener
Standortvarianten ist in dem Hintergrundpapier zum Ersatz des HKW
Wedels, das gemeinsam von BUKEA, Amt E und Warme Hamburg
erstellt wurde (BUKEA_E/WH 2020) ((verlinken)), ausfihrlich
erlautert.
02-17 Alternativen zur Einhaltung der Klimaschutzziele priifen
[1] Die in Dradenau verfligbare erneuerbare Warme, zum Beispiel  |(1) Der Ersatz des HKW Wedel steht bei der Umsetzung des
industrielle Abwarme, kann zusammen mit Teilen der Warme aus der [Energiepark Hafen im Fokus. Der Ersatz des HKW Tiefstack ist nicht
Millverbrennungsanlage Rugenberger Damm zu der von Moorburg ([Teil dieses Vorhabens.
kommenden Erdgas-Fernwarmeleitung hinzugefligt und in das
Ostliche und mittlere Fernwarmenetz geleitet werden. Auf diese Eine Anbindung des HKW Moorburg (unabhangig vom eingesetzten
Weise kann der Umstieg des Kohle-HKW Tiefstack friiher und Brennstoff) an den Standort Tiefstack ist teurer und aufwandiger als
konsequenter erfolgen als bisher vorgesehen. Auch werden teure die geplante Elbquerung.
innerstadtische Netzteile zur Behebung von hydraulischen
Restriktionen uberflissig. //p0031 (2) Aus Sicht der Vorhabentragerin hat die Einwendung keine
Relevanz fiir das Verfahren, ein Bezug zum
[2] Die Rohrleitung sollte nicht gebaut werden, weil die Zeit der Planfeststellungsverfahren flir die FWS-West ist nicht erkennbar.
Handlungsfreiheit fir eine "Weiter so-Haltungsweise" begrenzt ist
und somit die Dringlichkeit im Sparen und in tiefer zu priifenden Eine ,Weiter so-Haltungsweise" ist mit dem Klimaplan und
Alternativen liege. Koalitionspapier des Hamburger Senats und dem damit vereinbarten
Dekarbonisierungsfahrplan nicht erkennbar.
Hierzu wird auf die CO,-Uhr des MCC (Mercator Research Institute on
Global Commons and Climate Change) verwiesen: https://www.mcc-
berlin.net/forschung/co2-budget.html //p0030, p0031
02-18 Standort der KWK-Anlage (Dradenau) kein Zwangspunkt

[1] Zum Trassenverlauf sind mehrere technisch mdgliche

[1] Als Unternehmen der Stadt Hamburg haben wir die Entscheidung

Alternativen gepriift worden. Dabei wird der Standort der neuen

des Senats aus 2018 als Basis fiir unsere Planung FWS-West
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p
KWK-Anlage auf der Dradenau als zwingend angenommen genommen (vgl. Drs. 21/14636) ((verlinken)). Diese Entscheidung
(Zwangspunkt), weil er durch das NEK (Neue Energiekonzept war fur Warme Hamburg nicht nur bindend, sondern wird von uns
Warme) vorgeschrieben werde. Andere Standorte flir die KWK- auch als plausibel bewertet.
Anlage wurden nicht im Einzelnen gepriift. Dies sei nicht
Uberzeugend. Das NEK geht zwar davon aus, dass die KWK-Anlage |Im Ubrigen verweisen wir zu dem Entscheidungsprozess auf das
im Stiden Hamburgs errichtet werden soll, es ist jedoch keine gemeinsam von der BUKEA, Amt E und Warme Hamburg erstellte
gesetzliche Grundlage, weil das Konzept weder formelles Gesetz Hintergrundpapier zum Ersatz des HKW Wedels (BUKEA_E/WH 2020)
noch Verordnung ist (keine verbindliche Rechtsgrundlage). Es hatte |((verlinken))
deshalb auch ein Standort fir die neue KWK-Anlage gepriift werden
mussen, der es nicht erforderlich macht, eine ca. 7,6 km lange FWS-
West von der Dradenau bis zur bestehenden FWS-Wedel-Hamburger
Stadtgebiet zu bauen. //t05

02-19 SN BUKEA, Amt Energie und Klima: Warmeerzeugungskonzept

Mit der Drucksache 21/14636! vom 16.10.2018 beschloss die
Hamburger Biirgerschaft den Riickkauf der Warmegesellschaft
(heute: Warme Hamburg GmbH (WH)). Grundlage dieser
Entscheidung war, neben der Umsetzung der Vorgaben des
\Volksentscheids aus dem Jahr 2013, ein Unternehmenskonzept? fiir
die WH aus stadtischer Sicht, inklusive eines neuen
Warmeerzeugungskonzepts, das das Kohle-Heizkraftwerk Wedel
ersetzen soll.

Dieses Warmeerzeugungskonzept ist ein Ergebnis des Projekts
,Erneuerbare Warme Hamburg", in dessen Rahmen verschiedene
Technologievarianten und Erzeugungsstandorte fiir den Ersatz des
abgangigen Kohle-Heizkraftwerks Wedel bewertet und miteinander
vergleichen wurden. Im November 2017 wurde die Vorzugsvariante
des Projekts, die sogenannte ,Stid-Variante", im Energienetzbeirat
vorgestellt. Das Warmeerzeugungskonzept des stadtischen

[1] Wir folgen den Ausfiihrungen des Amtes Energie und Klima und
kdnnen die Argumente fir den Standort Dradenau als
zukunftsweisenden Energiepark nur unterstiitzen. Die Stellungnahme
bekraftigt unsere Planrechtfertigung fir die FWS-West (Kapitel 3.2
der Antragsunterlagen auf Planfeststellung), durch die der
Energiepark Hafen mit dem stadtischen Fernwarmenetz verbunden
wird.
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Unternehmenskonzepts ist eine Weiterentwicklung dieser ,,Std-
Variante".

Die Entscheidung fiir eine Stid-Variante und somit flr eine Variante,
die zwangslaufig auf eine Fernwarmeleitung unter der Elbe
angewiesen sein wird, fiel neben der konomischen und
Okologischen Bewertung auch auf Grund langfristiger und
strategischer Argumente, die bereits von einem dem Projekt
vorangegangenen Gutachten festgestellt wurden:

Hamburg Institut 2016 - ,Erneuerbare Energien im Fernwarmenetz
Hamburg"3:

«Der Bau einer die Elbe unterquerenden grolBBen Fernwarmeleitung
bietet erhebliche Potenziale zur kurzfristigen ErschlieSung von EE-
Potenzialen und erdffnet dartiber hinaus neue Perspektiven fir eine
Umstellung der Hamburger Fernwédrme auf 100% Erneuerbare
Energien [...]"

Der in den Planfeststellungunterlagen fir die
Fernwdrmesystemanbindung West (FWS-West), angegebene
Planungstand des ,Energieparks Hafen", wie die Stid-Variante im
Laufe der Planungen umbenannt wurde, bekraftigt die
Senatsentscheidung fiir eine Siid-Variante vom Oktober 2018 im
Hinblick auf das obige Zitat:

Im Vergleich zum Planungstand vom 16.10.2018 hat sich das zur
Verfligung stehende Potenzial an thermischer Leistung aus
industrieller Abwarme etwa verdoppelt (von 18 MWy auf bis zu 40

MW in Spitze). Weitere Abwarmequellen, z.B. die VERA
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Klarschlammverbrennung (bis zu 8 MW4,), befinden sich in greifbarer
Néhe. Es hat sich somit bestatigt, dass groBere Mengen an
erneuerbarer bzw. klimaneutraler Warme kurzfristig erschlieBbar
sind. Nach aktuellen Stand sind insgesamt bis zu 150 MW, an
thermischer Leistung aus diversen Abwarmequellen kurz- bis
mittelfristig erschlieBbar.

Darunter auch Ausbaureserven bei der Klarwerksabwasser-
Warmepumpe. Die energiewirtschaftlichen Rahmenbedingungen fiir
die Warmepumpe haben sich durch das neue KWKG erheblich
verbessert, sodass diese Anlage nicht mehr nur eine Investition in
ein zukilnftiges nachhaltiges Energiesystem ist, sondern auch zur
Wertsteigerung des Unternehmens beitragt. Zu einem spateren
Zeitpunkt ist eine Verdopplung der installierten Leistung von 30 auf
60 MWin moglich.

Die ErschlieBung des Standorts Dradenau durch eine
Fernwarmleitung ist auch hinsichtlich der sich andeutenden
Entwicklung einer Wasserstoffwirtschaft im Hamburger Hafen positiv
hervorzuheben. Es haben bereits Industriebetriebe erste
Wasserstoffelektrolysekapazitaten aufgebaut, weitere sind im
Gesprach. Eine groBskalige Wasserstoffelektrolyse braucht jedoch
kommerzielle Abwarmeauskopplung, um in den Bereich der
Wirtschaft lichkeit zu stoBen. Diese Grundvoraussetzung wird durch
die FWS-West geschaffen.

Im Rahmen des Klimaplans und der Klimaschutzziele des Senats flr
2030 bildet der Ersatz des Heizkraftwerks Wedel -durch die Sud-
Variante bzw. den Energiepark Hafen- mit geplanten CO,-

Einsparungen von 350.000 t pro Jahr die gréBte EinzelmaBnahme zur
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Einsparung von CO; und die Grundlage fir die weitere
Dekarbonisierung und das Wachstum der Fernwdrme. Ohne die
FWS-West sind die im Hamburgischen Klimaschutzgesetz
beziehungsweise im Klimaplan genannten CO,-Einsparziele des
Senats nicht erreichbar.

Das Amt Energie und Klima ist darliber hinaus der Ansicht, dass eine
zum Energiepark Hafen 6kologisch und ékonomisch vergleichbare
Ersatzlosung fiir das Heizkraftwerk Wedel, die hinsichtlich der
Sektorkopplung und nachhaltiger Systemgestaltung gleichwertige
Entwicklungsperspektiven fir Hamburg ermdglicht, technisch-
wirtschaftlich nicht umsetzbar ist.

Das Amt Energie und Klima der Behdrde flir Umwelt, Klima, Energie
und Agrarwirtschaft betont daher nachdriicklich die Bedeutung der
Fernwdrmesystemanbindung West (FWS-West) fir die
Transformation des Fernwarmenetzes, die Energiewende und den
Klimaschutz in Hamburg.

1 https://www.buergerschaft-
hh.de/parldok/dokument/64050/umsetzung des_volksentscheids ue

ber die_hamburger strom gas und fernwaermeleitungsnetze vertr

aege mit der vattenfall gmbh zum erwerb der vattenfall wa.pdf

2

https://suche.transparenz.hamburg.de/dataset/unternehmenskonzep

t-und-businessplan-staedtische-fernwaerme-lbd-

beratungsgesellschaft-mbh?forceWeb=true
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3 https://suche.transparenz.hamburg.de/dataset/qutachten-

erneuerbare-energien-im-fernwaermenetz-hamburg?forceWeb=true

//t30

0]
P (03 Standort / Trassenverlauf / Alternativenpriifung
1

03-01 Einfiihrung BUKEA
0 (03.01 Standort / Trassenverlauf Vorzugstrasse
P
2

03.01-01 |Gefahr durch Einsturzbeben im Trassenverlauf

[1] Die FWS-West verlauft am &stlichen Rand des Senkungsgebietes
Flottbeker Markt. //M01, t06_MO05, p0078

- Das Zentrum des Senkungsgebietes liegt im Wald sidlich des
Marktplatzes. Zufolge der Randlage kénnen geringe
Untergrundbewegungen in der Flottbeker StraBe aufgrund der
Ablaugung von Salz oder Gips im Salzstockkdrper nicht
ausgeschlossen werden. //p0014a, p0015a

- In dem Gebiet GrofB3 Flottbek / Bahrenfeld hat es im April 2000 ein
sog. Einsturzbeben gegeben (Einstiirzen unterirdischer Hohlrdume).
//M01, t06_MO05, p0078, p0314c

- Um die Gefahr eines Erdbebens einschatzen zu kénnen, muissen
Fachleute den Ursprung der Spannungen im Untergrund kennen. Im

Grundbaubericht wird fiir die Besonderheit Senkungsgebiet

Es ist richtig, dass die Trasse am 6stlichen Rand des Senkungsgebiets
(Erdfall) verlauft.

Eine von dem genannten Erdfall in Form von abrupten Bewegungen
ausgehende unmittelbare ,Einsturzgefahr® des Bodens unterhalb der
Grindungsebene der Fernwarmeleitungen ist daher erkennbar nicht
gegeben. Generell liegt der Stadtteil GroB Flottbek im Wesentlichen
oberhalb des Salzstocks Othmarschen-Langenfelde (wie auch
zahlreiche weitere Stadtteile Hamburgs). Infolge anhaltender
Auslaugungs- und Losungsprozesse auftretende raumlich
ausgedehnte relativ gleichmaBige Bodensenkungen (im Gegensatz zu
raumlich eng begrenzten Erdfallen) sind fiir die oberhalb des
Salzstockes gelegenen Bereiche seit langerem bekannt
(GréBenordnung mmy/Jahr), ohne dass sich hieraus signifikante
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Flottbeker Markt mit geringen Untergrundbewegungen in der
Flottbeker StraBe aufgrund der Ablagerungen von Salz und oder Gips
im Salzstockkérper gerechnet. //M01, t06_MO05, p0078, p0314c

- Eine genaue Untersuchung des Untergrundes liegt jedoch nicht vor.
//M01, t06_MO05, p0078

- Eine Fernwarmeleitung durch ein Erdbebengebiet zu legen, sei
gefahrlich. Die in der Bettungszone empfohlenen Geogitter wiirden
nur kleinrdumige Absenkungen Uberbriicken. Eine Uberpriifung nach
zwei Jahren, um rechtzeitig eine Lagekorrektur der Leitung
durchfiihren zu kénnen, sei nicht ausreichend fir die Sicherheit im
Fall eines erneuten Erdbebens. //M01, t06_MO05, p0078, p0314c

- die Ausdehnung und Tiefe des mdglichen Gipskarsts wurde bisher
kaum untersucht und die Gefahrdung durch Erdfalle und
Einsturzdolinen nur wenig analysiert //p0014a, p0015a, p0314c

- Offene Fragen betreffen Tiefe, Starke und Mechanismen der
Bebenherde sowie die Frage der aktuellen Gefahrdung"- Hierzu wird
warnend ausgeflhrt: "Aktive Erdfalle kdnnen in unglinstigen Fallen
Einfluss auf bestehende oder neue Bebauung oder vorhandene
Infrastruktur nehmen". //p0014a, p0015a

-Ob die empfohlenen Geogitter dem "Einsatz von stabilisierenden
Techniken fur .... Tiefbauten in Erdfallgebieten™ entsprechen und
gleichwertig waren, muss sehr sorgfaltig mit dem Institut fir
Geophysik, Universitat Hamburg, geklart werden. //p0014a, p0015a

Auswirkungen auf die erfolgte Bebauung ergeben haben bzw. zu
erwarten sind.

Das genannte Beben ist eines von mehreren aus historischer Zeit und
bis in die jlingste Zeit von Anwohnern im Raum GrofB3 Flottbek
wahrgenommenen Erschiitterungen/ ErdstéBen. Im April 2009
erfolgte eine messtechnische Erfassung der Erschiitterungen eines
solchen Bebens (Dahm, Heimann 2009) ((verlinken)). Nach der
Auswertung der Messdaten handelte es sich um ein Mikrobeben,
dessen Epizentrum nicht unmittelbar im Senkungsgebiet (Erdfall)
Flottbeker Markt liegt. Die angeflihrte Deutung als Einsturzbeben
kann mit der vorliegenden Untersuchung nicht ausgeschlossen
werden, wird jedoch als eher unwahrscheinlich angesehen.

Die genannten geringen Untergrundbewegungen sind aufgrund der
Lage oberhalb des Salzstocks charakteristisch flir groBe Teile des
Stadtteils GroB Flottbek und weiterer Bereiche in Hamburg (s. 0.).

Zu den Mechanismen der Salinartektonik, dem Auftreten von
groBflachigen Senkungen und Erdfallen im Bereich des Salzstockes
Othmarschen-Langenfelde liegen zahlreiche wissenschaftliche
Untersuchungen vor. Aufwendige geotechnische Untersuchungen
beispielsweise durch ein engmaschiges Raster ausreichend tief
reichender Bohrungen kénnen bei den zu erwartenden
Lagerungsverhaltnissen nur sehr bedingt zusatzliche Hinweise zum
allgemeinen Gefahrdungspotential liefern und sind insofern nicht
sinnvoll.

Bei der Bauflache handelt es sich nicht um ein Erdbebengebiet.

GemaB DIN EN 1998-1/NA gehort die Region der FHH zu keiner
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- Wie ungeklart die Frage eines stabilen Bauuntergrundes in diesem
Trassenbereich ist, zeigt auch die Empfehlung von Steinfeld und
Partner fiir ein "Monitoring der Hohenlage der Leitungen bzw. der
Oberkante der StraBenflache in einem z.B. 2-jahrigen Rhythmus
//p0014a, p0015a

- Es wird die Gefahrenlage fiir Anwohner und Umfeld benannt, die
sowohl wahrend des Baus als auch im Betriebszustand der
Warmeleitung gegeben ist. Daher muss demnach auch aus diesem
geophysikalischen Grunde die geplante Trassenfiihrung abgelehnt
werden. //p0014a, p0015a

- Durch die geologischen Besonderheiten (Salzvorkommen) kann es
zu Erdeinbriichen kommen und dadurch wiederum zu Mehrkosten
und Terminverzégerungen. //p0017

Erdbebenzone und zu keiner diesbeziiglichen Untergrundklasse.
Bauschaden als eindeutige Folge auftretender Bodenerschiitterungen
sind uns nicht bekannt. Bekannte Bauschaden bei Bauwerken aus
dem Randbereich von Erdféllen stehen haufig im Zusammenhang mit
einer an die Baugrundverhaltnisse (Auftreten nicht ausreichend
tragfahiger und stark kompressibler organischer Weichschichten)
nicht angepassten Griindung. Die genannten geotechnischen
MaBnahmen zur Leitungssicherung sind bei den zu erwartenden
raumlich ausgedehnten relativ gleichmaBigen Bodensenkungen (s.0.)
Ublich und hinreichend.

Bei der Tiefenlage des Gipskarstes und der bekannt unregelmaBigen
Lagerungsverhadltnisse kann auch ein sehr aufwendiges und
engmaschiges Bohraster nur sehr bedingt zusatzliche Hinweise zum
Gefahrdungspotential durch das mogliche Auftreten von Erdfallen
liefern (s.0.). Die entsprechende allgemeine Problematik betrifft nicht
nur das aktuelle Bauvorhaben, sondern groBe Flachen in Gro3
Flottbek und weiteren Stadtteilen Hamburgs. In Anbetracht des
geplanten Bauvorhabens ist eine entsprechende Erkundung daher
unverhaltnismaBig.

Auf Untersuchungen zur mdglichen Ursache auftretender
Erschitterungen/Erdst6Be wurde bereits hingewiesen (s.0.). Eine
potenzielle Gefahrdung durch spontan auBerhalb der bekannten
Strukturen neu auftretende Erdfalle ist grundsatzlich gegeben. Der
Eintritt eines derartigen Ereignisses gerade im Bereich der geplanten
BaumaBnahme ist jedoch sehr unwahrscheinlich und entspricht dem
Risiko der allgemein im Verbreitungsbereich des Salzstocks
bestehenden Bebauung.
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Beziiglich der vorgesehenen MaBnahmen zur Leitungssicherung wird
auf eine der vorstehenden Antworten verwiesen.

Das angedachte Monitoring ist den bekannten raumlich
ausgedehnten und relativ gleichmaBigen Senkungsbewegungen in
den Bereichen oberhalb des Salzstockes Othmarschen-Langenfelde
geschuldet (s.0.). und gibt keinesfalls einen Hinweis auf ungeklarte
Baugrundverhaltnisse.

Die sich aus dem im tieferen Baugrund vorhandenen Salzstock
ergebenden Risiken gelten flir weite Teile von GroB Flottbek und
angrenzender Stadtteile (s. 0.).

Bei allen baulichen MaBnahmen im Verbreitungsbereich des
Salzstocks Othmarschen-Langenfelde sind die genannten Risiken in
Anbetracht der sehr geringen Wahrscheinlichkeit des Auftretens
entsprechender Schadensereignisse in Kauf zu nehmen bzw. wurden
in Kauf genommen.

N T O

03.02

Alternativenprifung

03.02-01

Auswahl der Vorzugsvariante fehlerhaft

[1] Fur den Ersatz des Heizkraftwerks Wedel wird der Bau der
geplanten teuren "Fernwarmesystemanbindung West" mit
Elbunterquerung nicht gebraucht. // M01

[2] Es wird angefiihrt, dass der Bauplan der Vorzugsvariante
bestimmte Ziele nicht einhalte. Dazu wird aufgefihrt:

(1, 4) Der Energiepark Hafen ist Teil des NEK, das dem Ersatz des
HKW Wedels dient. Die FWS-West ist erforderlich, um den
Energiepark Hafen an das stadtische Fernwarmenetz anzuschlieBen.
Der Senat hat in 2018 die Entscheidung fir die sog. Slidvariante
getroffen (vgl. Drs. 21/14636) ((verlinken)), aus der das NEK
hervorgegangen ist. Wir als Unternehmen der Stadt Hamburg haben
diese Entscheidung als Basis fiir unsere Planung FWS-West
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e Der Zielwert fiir die Auswirkung auf den Bestand wird nicht
erreicht. Z.B. bei der Elbquerung, wo Tunnelvortrieb den
HPA-Bestandsdiiker unterqueren und zusatzlich die
"Trinkwasserleitung ... wahrend der Bauzeit gegen Auflast
geschiitzt werden muss". Die anschlieBend vom Schacht zur
Elbchaussee in offener Baugrube zu verlegende
Fernwarmeleitung misste (hier) die Trinkwasserleitung
queren" was der Plan fir sehr bedenklich halt (S. 57).

e Dariber hinaus wird laut Plan der Erhaltungsverordnung flir
den Hindenburgpark nicht entsprochen. Deshalbwurde dieser
Bereich auch bereits vom Bezirksamt Altona abgelehnt

e Auch das Wegerecht wird laut Plan in diesem Bereich nicht
beachtet, da der gesamte Hindenburgpark sowie der sehr
stark frequentierte Rad- und Wanderweg an der Elbe fir die
gesamte Bauzeit gesperrt werden muss (S. 54, 56 ff).
//p0014a, p0015a

[3] Es wird angeflihrt, dass die Stadt Hamburg das als Slidvariante
teilweise ungeplante Konzept "Energiepark Hafen", in dem die
Fernwdrmetrasse als Baustein enthalten ist und das die Grundlage
des Planverfahrens ist, favorisiere. //p0180

[4] Die erheblichen Einschrankungen, Zerstérungen sowie
Offentlichen finanziellen Anstrengungen sollen ohne denklogisch
Uberzeugende Griinde in Kauf genommen werden. Die Planungen flir
Dradenau und Moorburg miissen aufgrund geplantem Wegfall des
dortigen Kohlekraftwerks neu verandert werden, die dort ohne Gas

genommen; sie ist nicht nur bindend, sondern wird von uns auch als
plausibel bewertet.

(2) Erlauterungen zu den Zielwerten sind in dem Erlauterung, Kapitel
3.4.4 des Planfeststellungsantrags, ausfihrlich beschrieben. Die
Zielwerte (hier u. a. ausreichend Abstand zu vorhandener Bebauung,
Vermeidung von Setzungen, Erschitterungen, StraBenerneuerungen,
Leitungsbestand fiir das Unterkriterium ,Auswirkung auf den
Bestand" (vgl. Erlauterungsbericht Kap. 3.4 S. 36 ff. und Tab. 3.4-7))
wurden seitens der Vorhabentragerin definiert. Diese orientieren sich
an dem Anspruch, einen mdglichst geringen Eingriff in den
offentlichen Raum und in die Belange Dritter durch die Leitungstrasse
vorzunehmen. Im Prifverlauf wurde bewertet, ob der Zielwert fiir ein
Unterkriterien erfillt, teilweise erfillt oder nicht erflillt wurden
(Zielerfllungsgrad, vgl. Erldauterungsbericht Kap. 3.4.4) Unter
Beriicksichtigung einer Gewichtung ergibt sich anschlieBend jeweils
ein Punktwert flr die Unterkriterien.

Der Rad- und Wanderweg am Hans-Leip-Ufer wird nicht gesperrt.

Keine Variante kann alle Zielwerte einhalten. Fiir die Auswahl der
\Vorzugsvariante muss daher das AusmaB der Gesamtabweichung von
den Zielwerten herangezogen werden, unter Berlcksichtigung der
Prioritat der Zielwerte.

(3) Aus Sicht der Vorhabentragerin hat die Einwendung keine
Relevanz fiir das Verfahren. Darliber hinaus kénnen wir dem Einwand
nicht zustimmen, da er aus Sicht der Vorhabentragerin nicht
zutreffend ist.
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HKW ggf. erzeugte Fernwarme wird im Hafen und in Wilhelmsburg

gebraucht werden.

Eine Nutzung der Fernwarme auf dem langen Weg durch Flottbek

zur NotkestraBe

ist von vornherein nicht vorgesehen, der Trassenverlauf ein Relikt

aus der

urspriinglichen, jetzt obsoleten Moorburg-Anbindung.

Eine Nordvariante mit Ersatzanlagen fiir oder vom Heizkraftwerk

Wedel entlang

der Strecke bis zum Haferweg, so auch Planungen zum
Energiestandort Stellinger

Moor ergdben auch aktuell und unter Berticksichtigung der

Zeitrisiken mehr Sinn. //p0183

[5] Die Vorzugsvariante hat klare dkologisch und 6konomisch
Nachteile (//p0199) und birgt Risiken der Kostenexplosion. //p0189

Denn es sei angemerkt, dass das Konzept fiir den Energiepark Hafen
seit langerer Zeit bekannt ist und sich in seinen Grundzligen nicht
wesentlich verandert hat. Folgendes wurde bereits in der Drucksache
21/17901 dargelegt: ,Das Grundkonzept sieht weiterhin eine
hochmoderne, flexible Gasdampf-KWK-Anlage am Standort Dradenau
vor, welche klimaneutrale Warmemengen aus Mdillverbrennung,
industrieller Abwarme und einem Kldrwerksprozess im Stiden in die
zentrale Fernwarme integriert. Im Norden erganzen das Zentrum fir
Ressourcen und Energie und das Heizwerk Haferweg die
Ersatzlosung Wedel. Die beim Ersatz des HKW Wedel angestrebten
CO2-Einsparungen von rund 360 000 t/a sind nach aktuellem
Planungsstand unveréndert gdiltig."

Das Konzept als solches ist in seinen Grundziigen demnach seit
langem unverandert.

(5) Die Prifung verschiedener Trassenverldaufe ist sehr umfangreich
unter Berticksichtigung baulich-technischer und umweltrelevanter
Kriterien durchgefiihrt worden (vgl. Kapitel 3.4 Trassenalternativen
zur Findung der Vorzugstrasse und Kapitel 13.9.2 UVP-Bericht (hier:
Kapitel 19) des Planfeststellungsantrags) Im Ergebnis hat sich die
Trassenfuihrung durch die ParkstraBe-GroB Flottbeker StraBe als
vorzugswiuirdig herausgestellt: In der Gesamtabwagung der
Umweltbelange sowie der technisch-baulichen Aspekte ergibt sich fiir
die Trassenalternative ,ParkstraBe - NotkestraBe" in Verbindung mit
einem Zielschacht im Hindenburgpark (stidostliche Lage) das
insgesamt geringste Konfliktpotenzial.

Die einzige realisierbare Trassen-/Startschachtalternative siidlich der
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Elbe ist sowohl hinsichtlich ihrer Umweltvertraglichkeit als auch der
technisch-baulichen Anforderungen als glinstig einzustufen.” (S. 186
UVP-Bericht)
03.02-02 |Alternativtrasse Halbmondsweg - Ebertallee bevorzugt

[1] Im Trassenverlauf ParkstraBe - NotkestraBe werden viele
langandauernde Vollsperrungen der StraBen notwendig. Hinzu
kommen induzierte Sperrungen von einmiindenden EinbahnstraBen.
Bei der Alternativtrasse Halbmondsweg - Ebertallee mit vierspurigen
StraBen sind keine Vollsperrungen notwendig. Hier gibt es teilweise
auch keine Einfahrten zu Gebauden. Die Bevorzugung des
Trassenverlaufs ParkstraBe - NotkestraBBe erscheint daher falsch und
die Auswirkungen langanhaltender Vollsperrungen in der
vergleichenden Bewertung nicht korrekt gewirdigt. //M01, p0078,
p0186, t06_MO05

[1] Die Priifung verschiedener Trassenverlaufe ist sehr umfangreich
unter Bericksichtigung baulich-technischer und umweltrelevanter
Kriterien durchgefiihrt worden.

In Kapitel 3.4 des Antrags ist die Methodik der Alternativenpriifung
sehr ausfihrlich dargestellt und die baulich-technischen Kriterien und
Priifergebnisse erldutert worden. Dabei werden Unterkriterien zur
Bewertung der Auswirkungen wahrend der Bauphase und des
Betriebes sowie die Auswirkungen der Anlage selbst bewertet. Eine
Entscheidung Uber die Vorzugstrasse erfolgt nach Priifung und
Bewertung aller Unterkriterien. U.a. weist die Trassenalternative
Halbmondsweg - Ebertallee wegen der parallelen BaumaBnahme zum
Deckel Altona und "Wohnen am Volkspark" ein hohes
Konfliktpotenzial auf.

Im UVP-Bericht (Kapitel 13.9.2 des Planfeststellungsantrags) werden
die Auswirkungen des Vorhaben schutzgutbezogen umfassend
dargestellt. In Kapitel 10.1 werden die Umweltauswirkungen der
Alternativen dargestellt und bewertet. Die baulich-technische
Alternativenpriifung aus Kapitel 3.4 des Planfeststellungsantrags wird
zusammengefasst (Kapitel 10.2 UVP-Bericht), um eine
Gesamtabwagung (Kapitel 10.2 UVP-Bericht) der Trassenalternativen
durchfiihren zu kdnnen.
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In der Gesamtabwagung der Umweltbelange sowie der technisch-
baulichen Aspekte ergibt sich fiir die Trassenalternative ,ParkstraB3e -
NotkestraBe" in Verbindung mit einem Zielschacht im
Hindenburgpark (stidostliche Lage) das insgesamt geringste
Konfliktpotenzial.

Die einzige realisierbare Trassen-/Startschachtalternative stidlich der
Elbe ist sowohl hinsichtlich ihrer Umweltvertraglichkeit als auch der
technisch-baulichen Anforderungen als glinstig einzustufen.” (S. 186
UVP-Bericht).

03.02-03

Abwagung im Bereich Hindenburgpark nicht nachvollziehbar

[1] Die Abwagung von 11 alten hochwertigen StraBenbdumen gegen
den Baumbestand im Hindenburgpark (38 Parkbaume, Wertigkeit
nicht angegeben) (UVP-Bericht S. 166) ist nicht exakt
nachvollziehbar. Es wird daher gefordert, trotz
Versorgungsleitungskonkurrenz im Untergrund des Hindenburgparks,
noch einmal intensiv zu prifen, ob eine glinstigere Trasse gefunden
werden kann oder ggf. konkurrierende Leitungen verlegt werden
koénnen. //t02

Die Zielschachtvariante im Kreuzungsbereich ParkstraBe/Elbchaussee
wirde zu einem zusatzlichen Verlust von 16 StraBenbdaumen flihren,
darunter 9 ,sehr wertvolle™ und 3 , herausragende™ Exemplare.
Abzuwdgen ist der Verlust der genannten 16 StraBenbdaume gegen
38 Baume, die fir die Zielschachtvariante im Hindenburgpark bei der
(Teil-)Rodung flachiger Bestande im Park betroffen waren. Aufgrund
der Wertigkeit der betroffenen StraBenbdaume wird der zahlenmaBig
héhere Baumverlust im Hindenburgpark als glinstiger bewertet, da
von einer schnelleren Wiederherstellbarkeit hinsichtlich Natur und
Landschaftsbild ausgegangen wird. Zudem kann im Rahmen der
Wiederherstellung des Baumbestands eine Neugestaltung erfolgen,
die die Attraktivitat des Parks erhoht.

Die Baumverluste im Hindenburgpark wiirden sich durch andere
Leitungsverlaufe oder Schachtstandorte im Park nicht substanziell
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senken lassen (Flachenbedarf durch BaustraBe und der
Baustelleneinrichtungs (BE)-Flachen).
03.02-04 [Mangel an Engstellen-Untersuchung

[1] Die Engstellen-Untersuchung fiir die Leitungen im StraBenraum
wurde nach eigenen Beobachtungen lediglich an circa drei Stellen
durchgefiihrt, obwohl es sich dabei um Uber 40 Stellen handelt. Dazu
wird angefihrt:

In Tab. 2.3 - 3 (Ergebnis der Bewertung der Trassenalternativen)
werden dem Trassenverlauf ParkstraBe-NotkestraBe ohne nahere
Begriindung 39 Punkte zugeordnet, wobei Auswirkungen auf den
Verkehr ("abschnittsweise Vollsperrungen einer NebenstraBe")
angeflihrt werden. Dsgl. wird in Tab. 2.3 - 4 (Ergebnis der
Bewertung Umweltauswirkungen) die Trassenalternative
DradenaustraBe Jachtweg/

Startschacht- (Elbquerung) - Hindenburgpark/ Zielschacht-
ParkstraBe- NotkestraBe ohne nahere Begriindung als "technisch
vorzugswiurdig" bezeichnet (sehr schwammig: "Ergebnis dieses
umfangreichen Priifprozesses"!).

In 3.4.2.11 (ParkstraBe - NotkestraBe) wird auf S. 22 zur technischen
Machbarkeit angefiihrt: "Eine Auswertung der Leitungsanfrage hat
ergeben, dass ausreichend Platz [....] im StraBenraum vorhanden
ist".

// p0014a, p0015a

Zunachst sei an dieser Stelle darauf hingewiesen, dass die zitierte
Engstellen-Untersuchung nicht im Zusammenhang mit den
anschlieBenden Ausfiihrungen zur Tabelle 2.3-3 und der
Alternativenbewertung steht.

Die Tabelle 2.3-3 ist Teil der Kurzbeschreibung (Kapitel 2) der
Antragsunterlagen und fasst damit die Ergebnisse der
Alternativenpriifung komprimiert zusammen. Die zitierten 39 Punkte
sind das Ergebnis der Zielwertpriifung zu Bau, Anlage und Betrieb.
Da die Zielwerte Gberwiegend erreicht werden, ergibt sich das relativ
hohe Ergebnis von 39 Punkten. Eine detaillierte Aufschlisselung in
die einzelnen Kriterien ist in Anlage 3.4.14 (Kapitel 3.12 des
Planfeststellungsantrags) enthalten. Die Tassenalternative
Halbmondsweg-Ebertallee erreicht hingegen nur 26 Punkte, da eine
Vielzahl von Zielwerten, insbesondere wahrend der Bauphase, nicht
erreicht werden.

Ebenso ist die Darstellung in Tabelle 2.3-4 und die anschlieBend
formulierte Bewertung eine Zusammenfassung der umfangreichen
Prifung, was sich auch in dem Kapitelnamen , Kurzbeschreibung"
wiederspiegelt; dieses Kapitel dient eben nicht einer ausfihrlichen
Darstellung des Vorhabens und der Alternativenprifung, sondern
vielmehr der Kurzdarstellung des Vorhabens und Zusammenfassung
des komplexen Erlduterungsberichtes. Ausfiihrliche Erlauterungen zur
der Priifung und Bewertung der Umweltauswirkungen der einzelnen

63




T
y | Lfd. Nr. Sachargumente der Einwendungen Erwiderung Antragsteller
p
Trassenalternativen finden sich in dem UVP-Bericht (Kapitel 13.9.2
der Antragsunterlagen).
O (04 Bau, Technik, Betrieb
P
1
04-01 Einfihrung BUKEA
(0]
P 104.01 ErschlieBung, Verkehr
2
04.01-01 |Verkehrserschwerungen/ -belastungen wahrend der Bauphase

[1] Es kommt zu mehrjdhrigen erheblichen Verkehrserschwerungen
/ Verkehrschaos wahrend der Bauphase / durch die
Trassenbaustellen (GroB Flottbek, Othmarschen). //p0001a, p0002a,
p0006a, M02, M03, p0362, p0076

[2] Im Trassenverlauf ParkstraBe - NotkestraBe werden viele
langandauernde Vollsperrungen der StraBen, in denen die Trasse
verlegt werden soll, notwendig. Dazu kommen induzierte Sperrungen
von EinbahnstraBen, die einmiinden. //p0186

[3] Es kommt zu monatelangen Sperrung einiger StraBen //p0199
[4] Die Waitzstrasse mit den vielen Geschaften, den Arztpraxen,
Apotheken und dem S-Bahnhof wird fir mindestens 8 Monate eine
Sackgasse //p0199

[5] Wo erst vor kurzem die StraBen aufgerissen wurden, zum

(1) Temporare Verkehrserschwernisse lassen sich nicht vermeiden
und sind bei jeder StraBenbaustelle hinzunehmen. Wir werden die
Anwohner vor Einrichtung jedes Bauabschnittes (iber die zu
erwartende Verkehrssituation informieren.

(2, 3, 7, 10) Fir die Anwohner ist die Zufahrt iber die BaustraBBe zu
den Grundstticken moglich. Lediglich der Durchgangsverkehr wird
gesperrt. Dies wird auch in den Antragsunterlagen, Kapitel 3.10.3, S.
7 ff, beschrieben.

(4, 5) In Ost-West Richtung ist die WaitzstraBe jederzeit befahrbar,
die Querung des Knotens WaitzstraBe/GroB Flottbeker StraBe erfolgt
abschnittsweise. Es wird keine Sackgasse der WaitzstralBe
eingerichtet. Die Querung des Knotens erfolgt innerhalb von ca. 3
Monaten
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Beispiel am S-Bahnhof Othmarschen und in der WaitzstraBe, kénnten
in Kirze durch den Bau dieser Uberfllissigen Fernwarmetrasse schon

wieder lang andauernde Baustellen fiir acht Monate oder auch langer
den Verkehr lahmlegen. //p0003, M01, p0164, p0190, t06_MO05

[6] Die Gehwegbreiten in den Baustellen sind flir FuBganger nicht
ausreichend. Ein FuBweg muss mit Geh-Wagen oder Kinderkarren
benutzbar sein. Ein zusatzlicher Fahrradverkehr ist dort nicht
moglich. Die Schulkinder diirfen nicht durch diese Baustellen gefiihrt
werden, zumal auch dort noch Engstellen flir Bagger angegeben
sind, was als sehr gefahrlich betrachtet wird. (Es wird auf die Plane
der Vekehrsflihrung verwiesen, die die Breiten eingezeichnet haben.)
//M01, p0176, p0177, t06_MO5

[7] Die Baustelle liegt teilweise unzumutbar nah an den anliegenden
Hausern, die nur mit hohem Aufwand mit Kraftfahrzeugen erreichbar
sein werden. //M01, p0176, p0177, t06_MO05

[8] Viele Bauprojekte werden kiinftig zu dem Bau der Elbtrasse
hinzukommen und werden ein starkes Verkehrschaos in
Othmarschen, GroB Flottbek und Bahrenfeld ausldsen. Darunter
aufzuftihren sind:

e Umbau der Elbchaussee im gleichen Zeitraum,

e Bau des A7-Deckels / Bauarbeiten an der A7 (//p0001a,
p0002a)(Baustellenverkehr durch die Ebertallee, DiirerstraBe,
ReventlowstraBe //p0073),

e Bau von neuen Wohnungen an der Trabrennbahn,

e Veloroute 1,

(6) Fur den Radverkehr wird eine Umleitung in den umliegenden
StraBen beschildert. Alternativ ist in Abstimmung mit der Polizei eine
Zuwegung Uber die BaustraBe mdglich. Die Gehwegbreiten sind an
Engstellen angegeben. Vor und hinter den Engstellen steht mehr
Flache zur Verfligung.

(8, 11) Durch die Sperrung im jeweiligen Bauabschnitt fiir den
Durchgangverkehr unter Aufrechterhaltung des Anwohnerverkehrs ist
nicht von einer Verschlechterung der Verkehrssituation auszugehen.
Die Verkehre in der ParkstraBe sind gering und haben nur wenig
Einfluss auf das StraBennetz.

(9) Die flr die Nahversorgung und die medizinische Versorgung stark
genutzte WaitzstraBe ist jederzeit erreichbar. Fir die Schilerinnen
und Schiiler ist die Zuwegung zu den Schulen jederzeit gegeben.
Auch fiir die Anwohner ist die Zufahrt Uber die BaustraBe zu den
Grundstlicken mdglich.
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e Bau der neuen S-Bahnstation Ottensen, //M01, p0007,
p0008b, p0014a, p0015a, p0164, p0073, p0176, p0177,
p0078, p0185, t06_MO05, p0014a, p0015a

e Bau der Science City,
o Neubau der AK Altona //p0014a, p0015a

Dadurch ist keine realistische und dem Verkehrsaufkommen
entsprechende Ost-West-Verbindung mehr gegeben, ebenso keine
Nord-Siid-Verbindung.

Darliber hinaus ergeben sich schon heute durch die Nahe zur
Autobahn und zum Elbtunnel durch sehr haufige Staus in diesem
Gebiet erhebliche Riickstaus in die umliegenden StraBen, so dass
Rettungseinsatze wie auch der Individualverkehr und &ffentliche
Nahverkehr schwer beeintrachtig sind. Selbst kleinere Baustellen
verstarken diese Problematik erheblich. //p0014a, p0015a

[9] Es sind erhebliche Beeintrachtigungen der Hamburger Blirger
insbesondere der lokalen Schiiler, der Arbeitnehmer, der lokalen
Geschafte und der eingeschrankt mobilen Hamburger, wie
Arztpraxen-Besuchern etc., zu erwarten// p0008b

[10] Neben den Anrainern der Bautrasse selbst werden auch die
Anwohner der fir das Umleitungskonzept eingeplanten StraBen stark
betroffen sein. //p0180

[11] Die Auswirkungen der Trasse auf den Umleitungsverkehr
wurden in der Machbarkeitsstudie nicht ausreichend behandelt.

//p0016
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[12] Es wird um eine schriftliche Stellungnahme / Konzept /
Alternativen gebeten, wie die Probleme wahrend der Bauzeit der
Fernwarmeleitung bewaltigt werden. //p0006a

04.01-02

Beeintrachtigung der medizinischen und pflegerischen Versorgung

[1] Die S-Bahn-Station Othmarschen wird von vielen Blirgern der
Stadt und aus der Umgebung genutzt, um mit der S-Bahn in die
Innenstadt zu fahren. Parkplatze sind jetzt schon sehr knapp. Durch
die Vollsperrungen und die Sperrungen der ZufahrtstraBBen ist die
Erreichbarkeit von anséssigen Firmen und Arzten nicht méglich. //
M01, p0168a, t06_MO05

[2] Wegen der Vollsperrungen der StraBen sind die Zugange zu
lebensnotwendigen Einrichtungen sehr stark eingeschrankt bis gar
nicht moglich. Die Sperrungen dauern ca. 11 Monaten pro
Bauabschnitt. Personen mit eingeschrankter Mobilitat und Personen,
die direkt zur Arztpraxis gefahren werden missen, haben gar keine
Moglichkeit zu der Praxis zu gelangen. Wenn in einem Bauabschnitt
die BaustraBe tagstiber mit schweren Baumaschinen befahren wird
und Material geliefert wird, kann der Patient nicht zu einem
Arzttermin die Praxis erreichen. Es muss auch fiir Notfélle zu den
unterschiedlichsten Zeiten eine arztliche Versorgung gewahrleistet
sein. //M01, p0031, p0078, t06_M05

[3] Alle nétigen, zeitlich unflexiblen und fest terminierten Transporte
wie Krankentransporte, mobiler Pflegedienst, Dialysepatienten, Essen
auf Radern etc. sind aufgrund der Sperrungen stark eingeschrankt
bzw. nicht mehr méglich. Die medizinische und pflegerische
Versorgung in dem groBflachigen Wohngebiet ist stark

beeintrachtigt. //M01, p0031, p0078, p0381, t06_MO05

(1) Es besteht kein Anspruch auf einen Parkstand im 6ffentlichen
Grund. Ein solcher folgt auch nicht aus dem Gesichtspunkt des
Anliegergebrauchs. Dieser ist grundsatzlich auf die - weiterhin
gewahrleistete — Zuganglichkeit eines Grundstlicks vom o6ffentlichen
StraBenraum als solchem beschrankt. Ein Anspruch auf
Markmaoglichkeiten unmittelbar vor oder in angemessener Nahe zu
einem Grundstiick lasst sich aus dem Anliegergebrauch
demgegeniiber nicht herleiten (so ausdriicklich VGH Miinchen,
Beschluss vom 18.05.2015 — 8 ZB 14.2565 -, juris, Rn. 12). Ein
Ersatz kann nicht angeboten werden.

(2, 3) Fir die Anwohner ist die Zufahrt iber die BaustraBe zu den
Grundstlicken mdglich. Lediglich der Durchgangsverkehr wird
gesperrt. Dies wird auch in den Antragsunterlagen, Kapitel 3.10.3, S.
7 ff, beschrieben.

(4) In Ost-West Richtung ist die WaitzstraBe jederzeit befahrbar, flr
die Querung des Knotens WaitzstraBe/GroB Flottbeker StraBe ist ein
Blockverkehr vorgesehen.
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[4] Der Zugang zur WaitzstraBe, welche eine besonders stark
frequentierte EinkaufsstraBe mit zahlreichen Arztpraxen und
Apotheken ist, wird auf der Seite ParkstraBe starke Behinderung
erfahren. Dazu wird angefihrt:

o die Versorgung der Anwohner wird erheblich erschwert bzw.
nicht mehr mdglich sein, // p0009a

e sie kann nicht mehr angefahren werden, da die Einmiindung
der EinbahnstraBe in die GroB Flottbeker StraBe durch die
BaumaBnahmen gesperrt wird (Gegenverkehr ist hier wegen
der zu geringen StraBenbreite nicht mdglich), //p0014a,
p0015a

o Das bedeutet, dass die WaitzstraBe nur in einer Richtung als
EinbahnstraBe durchfahren werden kann// M01, t06_MO05

o Durch den Wegfall von Parkplatzen ist die Erreichbarkeit von
vielen Arztpraxen stark beeintrachtigt. //p0078, p0190, M01,
t06_MO05

04.01-03

Beeintrachtigung des Anliegerverkehrs

[1] Der Anliegerverkehr wird (flr viele Monate) erheblich
beeintrachtigt. //p0001a, p0002a, p0186

[2] Die langen Bauabschnittszeiten und die entsprechenden
Einschrankungen sind fir Anlieger unzumutbar. //p0001a, p0002a

[3] Anwohner kénnen nur unter gréBten Problemen ihre

(1, 2, 6, 7) Die Einwendungen werden zur Kenntnis genommen.
Durch eine offensive Information der Anwohner sowie einer Hotline
werden die Anwohner die Mdglichkeit haben, ihre Anliegen
vorzutragen. Auf die Offentlichkeitsarbeit der Vorhabentrégerin
wahrend der BaumaBnahme wird ausfihrlich in Kapitel 3.10.4, S. 12,
des Planfeststellungsantrags eingegangen.
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Grundstilicke betreten und verlassen. Garagenzufahrten kénnen nicht
mehr benutzt werden. //p0017

[4] Durch die Bauarbeiten ist fiir langere Zeit mit erheblichen
Beeintrachtigungen in der Zufahrt zur Tiefgarage zu rechnen, so dass
Termine, die sich kurzfristig fir Home-Office-Arbeiter ergeben, nicht
wahrgenommen werden kdénnen. //p0018a

[5] Anlieger, die einen systemrelevanten Beruf ausiiben (z.B. Arzte)
mussen jederzeit und unbedingt in Notfallsituationen ihr Grundstiick
verlassen konnen. Dies ist nicht durchgangig, sondern nur eventuell
nach jeweiliger vorheriger Absprache gewahrleistet, wenn es der
Baufortschritt gerade ermdglicht. Das ist fiir die Anlieger
unakzeptabel und nicht ausreichend. //p0172, p0173

[6] Die jahrelangen Arbeiten an der Trasse wiirden fiir die Anwohner
der ParkstraBe und GroB Flottbecker StraBe eine zu groBe
Beeintrachtigung bedeuten. //p0073

[7] Die Verkehrssituation sei bereits jetzt im Stadtteil oft
problematisch. Vor allem bei Staus vor dem Elbtunnel stiinden
Fahrzeuge manchmal minutenlang in den WohnstraBen ohne
voranzukommen. //p0073

[8] Es wird die grundsatzliche Frage gestellt, ob Anwohner ihr
Grundstick jederzeit erreichen und verlassen kénnen. Dazu wird eine
widersprechende Aussage im Plan zur FWS-West angefiihrt, in der es
heiBt, dass "die Zuwegung der Anlieger [...] gewahrleistet wird", im
gleichen Abschnitt wird auch auf die zusatzliche Zuwegung von

FuBgangern, Radfahrern und Kfz abhangig von der

(3, 5) Fir die Anwohner ist die Zufahrt (iber die BaustraBe zu den
Grundstlicken mdglich. Lediglich der Durchgangsverkehr wird
gesperrt. Dies wird auch in den Antragsunterlagen, Kapitel 3.10.3, S.
7 ff, beschrieben.

(4) Da die Adresse der Tiefgaragenzufahrt nicht bekannt ist, kann auf
diesen Einwand nicht konkret eingegangen werden. Grundsatzlich ist
fur die Anwohner die Zufahrt (iber die BaustraBe zu den
Grundstticken maglich.

(8) Fir die Anwohner ist die Zufahrt iber die BaustraBe zu den
Grundstlicken mdglich. Lediglich der Durchgangsverkehr wird
gesperrt. Die BaustraBe kann auch von den Radfahrern genutzt
werden. Alternativ wird flir Radfahrer eine Umleitung ausgeschildert.
Flr die FuBganger steht mindestens ein einseitiger Gehweg zur
Verfligung.
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Flachenverfligbarkeit eingegangen. Diese Aussagen passen nicht
zusammen. Bei letzterer Aussage stellt sich die Frage, ob FuBganger,
Radfahrer und Kfz sich einen Verkehrsweg teilen missen. //p0014a,
p0015a

04.01-04

Beeintrachtigung von Rettungsfahrzeugen / Taxen

[1] Es wird bezweifelt, dass die Durchfahrt von Rettungsfahrzeugen
sichergestellt werden kann. Dazu wird angeftihrt:

o Die Verkehrsplanung bezieht sich auf Verkehrszahlungen der
Jahre 2016, 2017 und 2019, die den heutigen Verkehr nicht
abbilden kénnen, schon gar nicht in Verbindung mit den
geplanten sehr umfangreichen BaumaBnahmen und dem
damit einhergehenden enormen zusatzlichen Baufahrzeug-
Verkehr

e Als langjahrige Anwohner des betroffenen Planungsgebietes
mussten die Einwender erst kiirzlich (17.6.2020) schmerzlich
am eigenen Leib erfahren, dass ihr Reihenhaus schon heute
fur das Rettungsfahrzeug auBerst schwierig und nur erheblich
verspatet erreicht werden konnte, bedingt durch
BaumaBnahmen im Bereich der NotkestraBe.

o Im Kreuzungsbereich ParkstraBe/Elbchaussee wird nach
Planauskunft weder der "Zielwert flir Bauverfahren" noch
derjenige flr "Auswirkungen auf den Verkehr" erreicht, "da
erhebliche Beeintrachtigungen fiir den Individualverkehr und
teilweise des OPNV zu erwarten sind". //p0014a, p0015a

[2] Es wird angeflihrt, dass die Grundfrage nach der

(1, 2, 3, 4) Die Verkehrszahlungen wurden durch ortliche
Beobachtungen verifiziert. Durch die Sperrung im jeweiligen
Bauabschnitt fiir den Durchgangverkehr unter Aufrechterhaltung des
Anwohnerverkehrs ist nicht von einer Verschlechterung der
Verkehrssituation auszugehen. Die Verkehre in der ParkstraBe sind
gering und haben nur wenig Einfluss auf das StraBennetz.

Flr die Anwohner und Ver- und Entsorgungsfahrzeuge sowie
Rettungsfahrzeuge und die Feuerwehr ist die Zufahrt Gber die
BaustraBe zu den Grundstticken moglich. Lediglich der
Durchgangsverkehr wird gesperrt. GemaB Abstimmungsgesprach
vom 20.05.2020 bestatigte die Feuerwehr, dass die Zuganglichkeit
fur die Feuerwehr grundsatzlich Uber die BaustraBe mdglich ist. Dies
wird auch in den Antragsunterlagen, Kapitel 3.10.3, S. 7 ff,
beschrieben.

Die Arbeiten im Kreuzungsbereich ParkstraBe/Elbchaussee werden in
die BaumaBnahme der Grundinstandsetzung Elbchaussee integriert,
sodass die Beeintrachtigung minimiert wird. Es wird hier auf die
Bewertung der Standorte flir einen Zielschacht im nérdlichen
Trassenverlauf abgestellt. In der Bewertungsmatrix haben die
Zielschachtstandorte fiir den Zielwert Auswirkung auf den Verkehr
entsprechend negative Bewertung bekommen (Zielwert 1.2.1 in der
Matrix Anhang 3.4.16 in Kapitel 3.12 des Planfeststellungsantrag), da
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Flachenverfligbarkeit im ausgelegten Plan nicht tberpriift worden
sei. Dazu wird aufgefihrt:

e Im Plan heiBt es, dass "die Zuwegung der [...]
Rettungsfahrzeuge gewahrleistet wird", im gleichen Abschnitt
wird auch auf die zusatzliche Zuwegung von FuBgangern,
Radfahrern und Kfz abhangig von der Flachenverfligbarkeit
eingegangen. Diese Aussagen passen nicht zusammen. Bei
letzterer Aussage stellt sich die Frage, ob FuBganger,
Radfahrer und Kfz sich einen Verkehrsweg teilen missen.
//p0014a, p0015a

[3] Die Feuerwache GroB Flottbek liegt unmittelbar im
Planungsgebiet. Deren Einsdtze werden durch die geplanten
BaumaBnahmen stark behindert, wenn nicht gar unmdglich gemacht.
// p0014a, p0015a

[4] Durch die BaumaBnahmen ist es nicht moglich, dass
Rettungsfahrzeuge und Taxen gehbehinderte Menschen abholen
kénnen. //p0017

der OPNV in der Elbchaussee durch die einspurige Verkehrsfiihrung
in der Bauzeit eingeschrankt wird.

04.01-05

Beeintrachtigung offentlicher Verkehrsmittel

[1] Busverkehre als Anbindung zur S-Bahn kénnten stark behindert
werden oder gar nicht mehr méglich sein. Damit mussten viele
Menschen, die bisher diese Busse nutzen, lange FuBwege in Kauf
nehmen. M01, p0078, p0188b, t06_M05

[1] Busverkehr wird nicht eingeschrankt, in der ParkstraBBe gibt es
keine Buslinien und die WaitzstraBe ist weiterhin befahrbar.

Die Bushaltestelle in der GroB3 Flottbeker Strafe flir die Busse 16, 37
und 283 wird wahrend der BaumaBnahme dort vollstandig auf die
Baron-Voght-StraBe verlegt und kann dort wahrgenommen werden,
da die Baron-Voght-StraBe in dieser Zeit im Zweitrichtungsverkehr
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p
geflihrt wird (vgl. Verkehrsflihrungsplan LS-VK-021, Kapitel 11.2 des
Planfeststellungsantrags).
04.01-06 [Beeintrachtigungen und Auswirkungen durch fehlende Parkplatze

[1] Parkplatze flir Anwohner sind bereits ohne den geplanten
Trassenbau nicht ausreichend verfiigbar, weil diese auch von Nicht-
Anwohnern genutzt werden. Durch den Trassenbau wird sich diese
Situation weiter verschlechtern. //p0006

[2] Die Ublichen Parkplatze wiirden flir zahlreiche Fahrzeuge lber
viele Monate nicht mehr zur Verfiigung stehen, sodass in StraBen in
der Umgebung ausgewichen werden misste. Diese wiirden aber
bereits durch Umleitungs- und Ersatzverkehr beansprucht. ///M01,
p0019, p0020, p0074, p0075, p0077, p0078, p0164, M04, p0176,
p0177, p0180, p0181, p0185, p0338b, p0381, t06_M05

Das geplante Umleitungskonzept wird nur mit der Verhdngung
langfristiger Park- und Haltverbote in den meist schmalen
AusweichstraBen funktionieren und zusatzlich die Fahrzeughalter in
den NebenstraBen zum Ausweichen auf entferntere Parkflachen
zwingen. //p0180

[3] Die Baustelle liegt teilweise unzumutbar nah an den anliegenden
Hausern[...].Der Park und Parksuchverkehr wird hier zu Konflikten
fuhren.// p0176, p0177

[4] Durch den Wedfall der Parkplatze entlang der Baustellen und die
eingeschrankte Erreichbarkeit der Privatgrundstiicke wird es

allgemein zu hohen Verkehrsbelastungen und zu einem

(1-4) Es besteht kein individueller Anspruch auf einen Parkstand im
offentlichen StraBenraum. Ein solcher folgt auch nicht aus dem
Gesichtspunkt des Anliegergebrauchs. Dieser ist grundsatzlich auf die
- weiterhin gewahrleistete — Zuganglichkeit eines Grundstlicks vom
offentlichen StraBenraum als solchem beschrankt. Ein Anspruch auf
Markmaoglichkeiten unmittelbar vor oder in angemessener Nahe zu
einem Grundstiick lasst sich aus dem Anliegergebrauch
demgegeniiber nicht herleiten (so ausdriicklich VGH Miinchen,
Beschluss vom 18.05.2015 — 8 ZB 14.2565 -, juris, Rn. 12). Ein
Ersatz kann nicht angeboten werden.

Flr die Anwohner ist die Zufahrt Gber die BaustraBe zu den
Grundstticken maglich. Lediglich der Durchgangsverkehr wird
gesperrt. Dies wird auch in Kapitel 3.10.3, S. 7 ff, im
Planfeststellungsantrag erlautert.
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Verkehrschaos, insbesondere durch die Parkplatzsuche, kommen.
//M01, p0078, p0168a, t06_MO05

04.01-07

Beschrankte Verkehrssicherheit flir Fahrradfahrer und FuBganger

[1] Es wird angeflihrt, dass die Sicherheit von Fahrradfahrerinnen
und Fahrradfahrer und Schiiler und Schiilerinnen entlang der
Planungstrasse nicht gewahrleistet sei. Dazu wird aufgefiihrt:

e Es kommt zu einem hohen Fahrrad-Verkehrsaufkommen,
gegeben durch Covid-19 und vier Schulen im Bereich der
Planungstrasse //p0014a, p0015a; drei angrenzende
Gymnasien der GroB Flottbeker StraBe mit in Summe 1800
Schiilern. //p0075

e Der in den Planen der Verkehrsfiihrung Nord eingezeichnete
gemeinsame Rad- und Gehweg im Bereich der Baustellen sei
sogar fur FuBganger nicht ausreichend. Ein FuBweg miisse
fur Geh- und Kinderwagen benutzbar sein. Ein zusatzlicher
Fahrradverkehr sei dort nicht méglich. Die Schulkinder
dirften nicht durch diese Baustellen geflihrt werden (auch
Engstellen flir Bagger angegeben). Dies wird flir sehr
gefahrlich gehalten. //p0078, t06_MO05

o Entlang der Elbchaussee und in Othmarschen befinden sich 4
Schulen mit einer sehr hohen Zahl an Kindern, die taglich das
betroffene Gebiet als FuBganger, Fahrradfahrer oder mit dem
Bus durchqueren miussen. Die geplanten BaumaBnahmen
hatten schwerwiegende und geféhrliche Auswirkungen auf
die Verkehrssicherheit fiir diese Schiiler und Schiilerinnen in
dem Gebiet. //p0181

[1] Fur den Radverkehr wird eine Umleitung in den umliegenden
StraBen beschildert. Alternativ ist in Abstimmung mit der Polizei eine
Zuwegung Uber die BaustraBe moglich. Die Gehwegbreiten sind an
Engstellen angegeben. Vor und hinter den Engstellen steht mehr
Flache zur Verfligung. Dies wird auch in Kapitel 3.10.3, S. 7 ff, im
Planfeststellungsantrag erlautert.
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04.01-08

Beeintrachtigung von Miillabfuhr, Lieferverkehr und Sonstiges

[1] Im Plan LS-VK-015, Verkehrsfiihrung Nord, Teilbereich 5, flihrt
von der ParkstraBe die Sackgasse GolfstraBe ab. Wahrend der
Baustelle ist die ParkstraBe voll gesperrt. Eine Verkehrsfiihrung aus
der ParkstraBe heraus ist nicht angegeben. Eine Mdglichkeit fir (die
Anwohner ihre Grundstlicke anzufahren) die Millentsorgung oder
Lieferverkehr, muss unbedingt eingerichtet werden. // p0003,
p0014a, p0015a, M01, p0168a, t06_MO5

[1] Fur die Anwohner und Ver- und Entsorgungsfahrzeuge sowie
Rettungsfahrzeuge und die Feuerwehr ist die Zufahrt iber die
BaustraBe zu den Grundstticken méglich. Lediglich der
Durchgangsverkehr wird gesperrt.

04.01-09

"Verkehrsuntersuchung 6stliches Altona" berticksichtigen

[1] Das geplante Baukonzept ist mit den Erkenntnissen der
"Verkehrsuntersuchung 6stliches Altona, Akte_740.4422-004"
abzugleichen und zu optimieren. //M01, p0078, p0185, t06_MO05

[1] Die in der Verkehrsuntersuchung betrachteten Stadtebaulichen
Entwicklungen und prognostizierten Neuverkehre stellen sich erst
spater ein (Verlagerung Fernbahnhof und 2. Bauabschnitt Mitte
Altona verschieben sich) und kommen erst nach Fertigstellung der
Fernwarmeleitung zum Tragen.

04.01-10

Erschwerter Zugang zu 6éffentlichen Einrichtungen

[1] Fur Besucher der Volkshochschule in der WaitzstraBe wird der
Zugang durch die Baustelle erschwert. //M01, p0078, p0190,
t06_MO05

[2] Die Zuwegung zu den 4 Schulen am Windmuhlenweg, Klein
Flottbeker Weg, Gymnasium Hochrad und Othmarschen wird iber
Monate schwer behindert. //p0199

[3] Die Auswirkungen der Trasse auf den Schulweg (Hochrad,
Christaneum, Schule im Kleinflottbeker Weg) wurden in der
Machbarkeitsstudie nicht ausreichend behandelt. //p0016

(1) In Ost-West Richtung ist die WaitzstraBe jederzeit befahrbar, die
Querung des Knotens WaitzstraBe/GroB Flottbeker StraBe erfolgt
abschnittsweise.

(2, 3) Die Zuwegung zu den vier Schulen ist méglich. Durch die
abschnittsweise Herstellung der Fernwarmeleitung ist die Zuwegung
gegeben und die Belastung wird minimiert.
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04.01-11

SN BA Altona: Hinweise Baustellenkoordination/ kumulierende
Vorhaben

Baustellenkoordination:

Nach derzeitigem Kenntnisstand ist eine Fertigstellung der FWS-West
bis Ende 2023 geplant und steht im zeitlichen Zusammenhang mit
der Abschaltung des Kraftwerkes Wedel. Der Realisierungszeitraum
liegt somit parallel zu den GroBbauprojekten des A7-Deckel Altona
(Autobahn GmbH) und des 1. Bauabschnittes der Sanierung der
Elbehaussee (Mai 2021- Ende 2023; LSBG, HW, SNH). Des Weiteren
beabsichtigen das Bezirksamt Altona (Ausbau der Veloroute 1), der
LSBG (Luruper HauptstraBe) und das Land Schleswig-Holstein (OD
Schenefeld L104) weitere BaumaBnahmen umzusetzen.

Durch die Parallelitat der oben genannten MaBnahmen in den Jahren
2021 bis 2023 wird die Leistungsfahigkeit des
HauptverkehrsstraBennetzes, aber auch der BezirksstraBen im
Hamburger Westen (insb. im Bezirk Altona), stark eingeschrankt und
der Verkehrsfluss erheblich beeintrachtigt. Vor diesem Hintergrund
wurde die MaBnahme FWS-West im April 2020 auf der LSBG-
Regionalkonferenz eingebracht und das dynamische
Koordinierungsnetz (KOST) entsprechend des Trassenverlaufs
(Elbchaussee bis Osdorfer Weg) erweitert. Demnach ist kiinftig fir
verkehrskritische Bauabschnitte eine Zustimmung der KOST
erforderlich. Aus Sicht der Baustellenkoordination Altona ist seitens
Warme Hamburg bezliglich der Realisierung einzelner Bauphasen
(Bauzeitfenster, Verkehrsfliihrung, etc.) eine enge Abstimmung mit

den umliegenden Bauvorhabentragern, der bezirklichen

[1] Der Stellungnahme wird gefolgt. Dazu folgende Hinweise:

Es erfolgt seitens der Vorhabentragerin bereits seit Friihjahr 2020
eine enge Abstimmung mit der KOST, LSBG und Hamburg Wasser fiir
die Leitungsverlegung im Rahmen der Grundinstandhaltung (GI)
Elbchaussee; dies betrifft insbesondere auch die Gewahrleistung der
Aufrechterhaltung des OPNV in allen Bauphasen.

Ebenso haben die Abstimmungen mit der KOST fiir die Querung des
Osdorfer Wegs begonnen (z.B. am 12.10.2020 bei der BUKEA und
am 18.11.2020 ohne BUKEA).

Am 03.12.2020 hat ein erstes Gesprach mit dem
Baustellenkoordinator und weiteren Verantwortlichen des
Bezirksamts Altona zu der Verkehrskonzeption fur die
angesprochenen Abschnitte stattgefunden, an dem grundsatzlicher
Konsens erreicht wurde. Der geplante Ausbau der Veloroute
JungmannstraBBe wird bauzeitlich mit dem Bezirksamt Altona
abgestimmt.

Weitere Gesprache werden folgen, um Details der Querungen und
die im Rahmen der Wiederherstellung der Oberflachen zu
beriicksichtigen Planungen des Bezirksamts abzustimmen.
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Baustellenkoordination sowie der KOST erforderlich, um die
verkehrlichen Auswirkungen zu minimieren. Dies betrifft insb. die
folgenden Abschnitte der FWS-West:

e Abschnitte 5/6/7/8: Die Abschnitte 5/6 liegen im bzw.
grenzen an das Baufeld des 1. BA Elbchaussee. Die
Abschnitte 7/8 werden fiir die bauzeitliche OPNV-Umleitung
des 1. BA Elbehaussee in Anspruch genommen.

e Abschnitt 13/14- Querung des Osdorfer Weges: Der Osdorfer
Weg (HVS) fungiert u.a. als Ausweichroute wahrend des
Bauzeitraumes des 1.BA Elbchaussee. Zudem liegen im
Zeitraum 2022 bis 2023 parallel die LSBG-MaBnahme Luruper
HauptstraBe (Abschnitt ElbgaustraBe bis Landesgrenze) und
die der Schleswig-Holstein-BaumaBnahme L103 (Parkgrund
bis Kiebitzweg). Daher kann in diesem Zeitraum aus
verkehrlicher Sicht die Querung des Osdorfer Weges nur
unter Beibehaltung der vollen Leistungsfahig des Osdorfer
Weges (2 Fahrstreifen je Richtung) erfolgen.

e Abschnitt 9: Veloroutenausbau des Bezirks (2021-22) in der
JungmannstraBe (VR.1 A17 Othmarschen Liickenschliisse)
sowie vorbereitenden MaBnahmen durch Hamburg Wasser

e Abschnitte 12/13- GroB Flottbeker StraBe/ Baron -Voght-
StraBe: Veloroutenausbau des Bezirks (geplant). Prifung, ob
die StraBenplanung des Bezirks ggf. durch Warme Hamburg
hergestellt werden kann. //t19

Ebenso besteht die Mdglichkeit, bei Bedarf verantwortliche
Behordenvertreter zu einzelnen Baubesprechungen hinzuzuziehen.

04.01-12

SN Feuerwehr: Hinweise zu Flucht- und Rettungswegen

Aus Sicht der Einsatzabteilung wird dem Plan zugestimmt, sofern
folgende Punkte beachtet werden:

[1] Der Stellungnahme wird gefolgt.
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2.1 Die Rettungswege, insbesondere die 2. Flucht- und
Rettungswege, sind wahrend der Bauzeiten flir samtliche
Wohngebdude zu garantieren. Flir sdmtliche Wohngebdude missen
Feuerwehrbewegungsflachen, wahrend der gesamten Bauzeit, zur
Durchflihrung einer wirksamen Brandbekampfung oder
Menschenrettung zur Verfligung gestellt werden, die Uber
BaustraBen oder separat geschaffene Zuwegungen erfolgt.

2.2 Beim Einrichten von Baustellen sind die notwendigen
Bewegungsflachen fiir die

Feuerwehr mit den zustdndigen Feuer- und Rettungswachen
abzustimmen. Ferner sind diese Uber die geanderte Verkehrsfiihrung
der einzelnen Bauabschnitte zu informieren, um Zeitverzdgerungen
in der Anfahrt zu den einzelnen Wohngebauden und anderen
Liegenschaften zu vermeiden.

2.3 Die im Umfeld der einzelnen Baufelder und den betroffenen
Wohngebduden

vorgehaltene 6ffentliche Wasserversorgung (Hydranten) sind
jederzeit fur

EinsatzmaBnahmen der Feuerwehr freizuhalten, um wirksame
LéschmaBnahmen zu

ermdglichen. ErsatzmaBnahmen missen mit den zustdndigen Feuer-
und

Rettungswachen abgesprochen werden.

2.4 Fur die gesamte BaumaBnahme, insbesondere flr den Vortrieb
unter der Elbe, mit seinem Start- und Zielschacht, ist das Sicherheits-
und Rettungskonzept mit der Feuerwehr (Einsatzabteilung F021)

abzustimmen. Hierbei kdnnen sich weitere Forderungen in Bezug auf

Dazu folgende Hinweise:

2.1 Fir die Anwohner und Ver- und Entsorgungsfahrzeuge sowie
Rettungsfahrzeuge und die Feuerwehr ist die Zufahrt Gber die
BaustraBe zu den Grundstiicken moglich. Lediglich der
Durchgangsverkehr wird gesperrt. GemaB Abstimmungsgesprach
vom 20.05.2020 wurde seitens der Feuerwehr bestatigt, dass die
Zuganglichkeit fir die Feuerwehr grundsatzlich Uiber die BaustraBBe
mdglich ist.

2.2 Fur die Einrichtung der Baustellen werden jeweils
straBenverkehrsbehdrdliche Anordnungen und Aufgrabescheine
eingeholt, in denen die Anforderungen der Feuerwehr berlicksichtigt
werden.

2.3 Hydranten im Baubereich werden fiir die Feuerwehr freigehalten.

2.4 Im Rahmen der weiteren Planungen hat es Gesprache mit der
Feuerwehr bzgl. des Sicherheits- und Rettungskonzepts wahrend des
Tunnelvortriebs gegeben. Der Tunnelbauer wird ein detailliertes
Sicherheits- und Rettungskonzept erstellen, das er mit der Feuerwehr
sowie weiteren, zustandigen Organisationen (z.B. BG) abstimmt.
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die Bereitstellung von Gerdten und Ausstattung zur Rettung und
Brandbekdampfung ergeben. //t14

04.01-13

SN LSBG, DS 5: Hinweise zur bauzeitlichen Verkehrsfiihrung

Aufgrund der umfanglichen und sehr zeitintensiven Arbeiten und der
damit erforderlichen Verkehrsumleitungen ist es flir den Bereich DS 5
unabdingbar, dass es keine (geplanten) BaumaBnahmen Dritter auf
den Hauptumleitungsstrecken geben darf.

Fir die avisierte Realisierbarkeit der FWS-West bedeutet diese
Tatsache, dass keine Baugruben, Bereitstellungsflachen etc. auf den
ausgewiesenen Umleitungsstrecken, z.B. auf der Ebertallee zulassig
sind.

Im Bereich des Hafengebiets muss der Verkehr mit Blockverkehren
an der Baustelle

vorbeigefiihrt werden. Nordlich der Elbe werden die ParkstraBe, GroB
Flottbeker StraBe sowie die StraBe "Zum Hiinengrab" flir den
Offentlichen Verkehr abschnittsweise voll gesperrt. Neben der
Baugrube muss im Bereich der parallel geflihrten BE-Flachen eine
BaustraBe hergestellt werden, die zum Erreichen der Grundstiicke
genutzt werden kann, aufgelegte Stahlplatten ermdglichen die
Zufahrt der gegentberliegenden Grundstiicke. Somit miissen
FuBganger und Radfahrer auf einem gemeinsamen Weg gefiihrt
werden. Wir weisen dabei auf ein Abstimmungsgesprach zwischen
Vattenfall Warme Hamburg und dem LSBG mit dem Ergebnis hin,
dass einem Bauen sowohl in als auch auf den Umleitungsstecken
nicht zugestimmt wird. Das Ergebnis der Alternativen Priifung fir die
Wahl der Vorzugstrasse war im Norden wesentlich

gepragt durch das Bauverbot auf den Umleitungsstrecken. Vor allem
fur den Trassenverlauf durch den Halbmondsweg- Ebertallee wurden

entsprechende Konflikte identifiziert und in der Bewertung

[1] Der Stellungnahme wird gefolgt.
Dazu folgender Hinweis:

Die beantragte FWS-West verlauft nicht durch den StraBenzug
Halbmondsweg — Ebertallee.

Die Vorhabentragerin steht im engen Austausch mit der KOST und
LSBG, um den Bau der FWS-West mit den Vorhaben Dritter
abzustimmen; dies gilt insbesondere flir die Abstimmungen bzgl. der
Grundinstandsetzung der Elbchaussee (u.a. am 12.10.2020 mit der
BUKEA und am 18.11.2020)

Der geplante Trassenverlauf der FWS-West ist in ROADS
eingetragen, die Aktualisierung/Anpassung erfolgt iber die KOST
(gem. Abstimmungsgesprach am 18.11.2020).
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ber(icksichtigt.
Zusammentassend gilt unsererseits:

Die verkehrlichen Einschrdnkungen mdissen stets mit dem Bereich DS
5 abgestimmt werden. Ggf. kann aus verkehriicher Sicht eine
zeitliche Neureihung und eine bauliche

Ablaufanpassung notwendlig werden.

Damit die Abstimmung erfolgen kann, mdssen alle verkehrlich
relevanten Bauzustinde

bereits direkt mit Erteilung der Zustimmung des PVF mit dem Bereich
DS 5 abgestimmt werden. Dazu ist die Eingabe in ROADS fallig.
Verkehrliche Wirkungen miissen bereits zu dem Zeitpunkt in ersten
Uberlegungen bzw. verkehrlichen Konzepten aufgefiihrt und
dargestellt werden.

Wir erwarten umgehend und zeitnah nach Erteilung der PF die
Voriage von verkehrlichen Konzepten. [[t17

04.01-14

SN HPA, PA24: Hinweis Antrag Trassengenehmigung

Fir alle geplanten Leitungslegungen im HPA-Zustandigkeitsbereich
ist bei der Wegeaufsichtsbehdérde der HPA (Kontakt:
Funktionspostfach Wegebehoerde@hpa.hamburg.de) ein Antrag auf
Trassengenehmigung zu stellen.

Diesem formlosen Antrag sind neben einer kurzen Beschreibung der
BaumaBnahme mit Angabe der Bauausfiihrung (offene-/
geschlossene Bauweise, Art, Lange, Abmessungen und Tiefe der
geplanten Leitung) Leitungspléane (keine Luftbilder!), in gangigen
MaBstaben (1: 1000, 1 :500), bedarfsweise auch Detail- und

Nach telefonischer Riicksprache am 02.11.2020 mit der zustandigen
Abteilung ist ein Antrag auf Trassengenehmigung nicht erforderlich,
da der Planfeststellungsbeschluss diese konzentriert. Insofern reicht

die digitale Zusendung des Beschlusses aus.

Fir die erforderlichen Aufgrabescheine wird jeweils auf den
Planfeststellungsbeschluss verwiesen.
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Schnittzeichnungen zur Priifung auch auf Langen und Abstande,
beizufligen.

Die zur Genehmigung beantragte Leitung ist deutlich mit Angabe der
Abmessungen einzuzeichnen.

Zur Orientierung sind StraBennahmen auf der Zeichnung einzutragen
und, sollte der Plan nicht in Nord Suid Richtung ausgelegt sein, ist
immer ein Nordpfeil zu verwenden. //t13

04.01-15

SN HPA, HM4: Hinweise Schifffahrtpolizeiliche Genehmigung

Das Oberhafenamt (HM4) nimmt zu der MaBnahme wie folgt
Stellung:

Fir alle Arbeiten, die die Wasserflachen bertihren und dadurch die
Schifffahrt beeintréchtigen kdénnen, ist beim Oberhafenamt
rechtzeitig durch das ausfiihrende Unternehmen eine
Schifffahrtpolizeiliche Genehmigung einzuholen. //t13

[1] Es werden keine Bauarbeiten durchgefiihrt, die die Wasserflachen
und dadurch die Schifffahrt berthren.

04.01-16

SN HPA, EC-106: Hinweis Baustellenkoordination/ kumulierende
Vorhaben

Das Projekt "Westerweiterung" (EC-106) nimmt zu der
MaBnahme wie folgt Stellung:

Das Projekt Westerweiterung ist seit ca. 2 Jahren von Warme
Hamburg in den Abstimmungsprozess zu den
Planfeststellungsunterlagen eingebunden gewesen.

Den Unterlagen ist zu entnehmen, dass die planfestgestellte Flache

des Projektes Westerweiterung (einschlieBlich des Standortes des

[1] Das prognostizierte Verkehrsaufkommen in der Bauphase der
Westerweiterung ist bei der Verkehrsplanung fur die Errichtung der
FWS-West berlicksichtigt worden.

Die Zuwegung zur Baustelle Westerweiterung wird gewahrleistet.

80




T < =

Lfd. Nr.

Sachargumente der Einwendungen

Erwiderung Antragsteller

Radarturmes Oevelgdnne) bei Realisierung der beantragten Variante
"FWS-West" nicht direkt betroffen ist.

Bei einer zeitgleichen Realisierung beider Projekte werden sich
Beeintrachtigungen des Verkehrsflusses durch Baustellenverkehre in
dem StraBenzug Tankweg, AntwerpenstraBBe, DradenaustraBe,
Finkenwerder Ring ergeben (s. Kapitel 3.3.4 der Antragsunterlagen).
Dies wird auch Auswirkungen auf die Anlieger haben. Nach
derzeitiger Abschatzung fir die Baustellenverkehre des Projektes
Westerweiterung wird von einer Spitzenbelastung von ca. 200 LKW
pro Tag und Richtung ausgegangen. Die Spitzenbelastung wird sich
Uber einen Zeitraum von ca. einem Jahr erstrecken (Bodentransporte
und Kaimauerbetonage laufen parallel). Wann diese Belastungen
auftreten werden, ist vor dem Hintergrund des nicht
prognostizierbaren Baubeginns unklar. In den Ubrigen Bauphasen
geht das Projekt Westerweiterung von einer Verkehrsbelastungen
von bis zu 100 LKW pro Tag und Richtung aus.

Fir die Baustellenverkehre ist es wichtig, dass sich die Fahrtzeit
zwischen Baustelle Westerweiterung und dem Finkenwerder Ring
von derzeit ca. 5-7 Minuten nicht wesentlich erhéht. Die derzeit
bestehende Verkehrsfiihrung mit einem LKW-breiten Fahrstreifen pro
Richtung sollte daher erhalten bleiben. Ist dies nicht mdglich, sollte
der Antragsteller ein Verkehrskonzept fiir den o.g. StraBenzug
entwerfen und fortschreiben.

Die Zufahrt zur Baustelle Westerweiterung liber den o0.g. StraBenzug
muss auch flr Schwertransporte jederzeit zuganglich sein.
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Hinweise an die BUKEA:

Es werden drei Exemplare des Genehmigungsbescheides fir die
Sachakten erbeten.

Die HPA bittet weitere Verschickungen zu der MaBnahme zentral an
HPA PA4 zu senden.

Die Unterlagen zum Antrag werden bei der HPA fiir die Erstellung der
Sachakten einbehalten.

//t13

04.01-17

SN HPA, LI : Hinweise zur Optimierung von Bau und Betrieb

Der Bereich Offentliche Infrastruktur Land (LI) nimmt zu der
MaBnahme wie folgt Stellung:

Auflagen und Hinweise, die wahrend der Ausflihrungsphase als auch
fur den zuklnftigen Betrieb dieser Anlage zu beachten sind:

1. Allgemeines Verstandnis:

In dem Dokument der Kurzbeschreibung wird die Trasse
DradenaustraBe erértert. Aus anderen Textpassagen geht hervor,
dass hier die DradenaustraBBe Abschnittl und DradenaustraBe
Abschnitt 2 angesprochen werden. Die DradenaustraBBe 2 entspricht
dann der AntwerpenstraBe. Dieses sollte mdglich auch so

(1) In der Prifung der technischen Machbarkeit wurden einzelne
Abschnitte von mdglichen Trassenverlaufen betrachtet; hier eine
Verlegung in der DradenaustraBe und parallel zum

Bahnhofsteil Dradenau. Diese ,Abschnitte™ sind grundsatzlich nicht
vergleichbar mit der abschnittsweisen Einteilung der Vorzugstrasse,
wobei in diesem Fall der Abschnitt DradenaustraBBe aus der
technischen Machbarkeitspriifung quasi gleichzusetzen ist mit dem
Abschnitt 1 DradenaustraBe der Vorzugstrasse. Denn es wurde keine
Alternative zum Verlauf durch die AntwerpenstraBe (Abschnitt 2 der
Vorzugstrasse) identifiziert und gepruft, wie aus der Abb. 3.4-3 des
Kapitels 3.4 im Planfeststellungsantrag erkennbar ist.

dokumentiert werden. So wird z.B. in der Tab.2.3-1 nur die
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2.

DradenaustraBe dargestellt (Abschnitt 1 und Abschnitt 2 oder nur
Abschnitt 1 ??)

In der Durchfiihrung der BaumaBnahme wird fiir die StraBen
Dradenaustr. und Antwerpenstr. die Erdverlegung mit offener
Baugrube praferiert. Hier sind insbesondere die
Verkehrsphasen mit Blockverkehr und den sich daraus
ergebenen Behinderungen fir die Hafenbetriebe und des
Verkehrs in der Ausfiihrungsplanung zu optimieren: d.h. der
Blockverkehr ist auf ein Minimum zu reduzieren die
Abschnittslangen sind entsprechend des
Verkehrsaufkommens anzupassen es sollten Alternativen mit
temporarer Grundstiickanmietungen fir eine bauzeitl.
Umfahrung geprift werden, um so einen
Zweirichtungsverkehr zu ermdglichen.

Sollten zuvor genannte Alternativen nicht durchfiihrbar sein,
ist die Bauaktivitat so darzustellen, dass fiir die ansassigen
Hafenbetriebe und die daraus resultierenden Verkehre die
geringstmdgliche Einschrankung gewahrleistet wird.
Insbesondere die Verkiirzung der Bauzeit durch z.B. 2-Schicht
Betrieb, Ausnutzung des Tageslichts, Kapazitdtserhéhung etc.
tragt dazu bei, diese Einschrankungen zu minimieren.
Allgemein ist darauf zu achten, dass nach Fertigstellung die
Wartung der Anlage unter geringstmdglicher Einschrankung
fur den StraBenverkehr stattfindet.

Der Betrieb ist so zu gestalten, das Servicefahrzeuge eigene
Aufstellmdglichkeiten haben und somit den Verkehrsraum
nicht einschranken.

(2, 3) Der Blockverkehr ist fiir das Verkehrsaufkommen
nachgewiesen, sodass keine Notwendigkeit einer Verkehrsflihrung
auBerhalb des 6ffentlichen StraBenraums erforderlich wurde.

(4) GemaB AVV Baularm ist eine Arbeitszeit zwischen 07:00 und
20:00 Uhr mdglich und liegt dem Antrag zu Grunde.

(5, 7) Anforderungen werden beachtet; Ansprechpartner sind
rechtzeitig zu benennen.

(6) Servicefahrzeuge missen ggf. fir Wartungs-
/Instandsetzungsarbeiten direkt an den beiden Schachtbauwerken
stehen. Die Zugange befinden sich im StraBenraum.
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7. Wahrend der Baudurchfiihrung ist eine regelmaBige
Abstimmung mit 021 AM StraBe und 025 Betrieb StraBe zur
Sicherstellung der Verkehrssicherheit, allgemeiner techn.
Standards, Winterdienst etc. zu gewahrleisten.

//t13

N T O

04.02

Bau- und Betriebstechnik

04.02-01

Unzureichende nachtliche Beleuchtung

[1] Bei der nachtlichen Beleuchtung der Baustelle ist eine
Minimierung von Lichtemissionen vorgesehen. Fir die FuBganger
und Radfahrer ist eine zusatzliche,

ausreichende Beleuchtung des teilweise nur sehr schmalen Weges
neben der Baugrube

aber dringend notwendig. Es besteht eine groBe Gefdhrdung von
Kindern und

sehbehinderten Anwohnern, die bei schlechter
Baustellenbeleuchtung

stiirzen kdnnten. //M01, p0078, p0185, t06_MO05

[1] Die Verkehrssicherungspflicht inkl. Beleuchtung wird eingehalten.

04.02-02

Lang andauernde Bauarbeiten/ Nicht-Einhaltung des zeitlichen
Zielwertes

[1] Hohe Risiken bei der Bauzeit der Elbtrasse stehen im
Widerspruch zu dem notwendigen Abriss des Kohlekraftwerks Wedel
//p0001a, p0002a, M0O3

[2] Es wird angezweifelt, dass die BaumaBnahmen den zeitlichen

Zielwert erreichen. Dazu wird angeflihrt:

(1) Der Einwendung wird nicht gefolgt. Zum jetzigen Zeitpunkt ist
aus Sicht der Vorhabentragerin eine neu beginnende Planung einer
Okologisch und 6konomisch nicht zu favorisierenden alternativen
Variante mit hdheren zeitlichen Risiken versehen, weshalb der
Einwand sachlich nicht zutreffend ist.
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e Die PlanungsgréBe muss wegen der sehr umfangreichen und
unsicheren BaumaBnahmen, die sich aus dem Plan ergeben,
sowie wegen der aufgrund Covid-19 stark veranderten
Situation auf dem europaischen Tiefbau- und Spezialbau-
Arbeitsmarkt mit groBem Nachdruck angezweifelt werden.

e Auch stdlich der Elbe weist der Plan aus, dass der Zielwert
"Bauzeit" nicht erreicht wird, sondern lange Bauzeiten zu
erwarten sind.

e Ebenso wird der Zielwert "Bauzeit" bei der S-Bahn-Querung
laut Plan nicht erreicht.

e Im Kreuzungsbereich ParkstraBe/Elbchaussee wird ebenfalls
der Zielwert "Bauzeit" aufgrund der Baugrubentiefe nicht
erreicht.

o Desgleichen wird laut Plan der Zielwert "Bauzeit" im Bereich
des Zielschachts im Siidosten des Hindenburgparks nicht
erreicht. //p0014a, p0015a.

[3] Fir die Errichtung der FWS-West wird eine Gesamtbauzeit von
ca. 2,25 Jahren angenommen. Fiir den Abschnitt 11 soll soweit
erkennbar die Bauzeit 22 Wochen betragen. Flr die angrenzenden
Abschnitte ebenfalls. Das bedeutet fir die Betroffenen mindestens 66
Wochen.

In der Realitdt sind flir 6ffentliche Vorhaben geplante Bauzeiten in
aller Regel nicht einzuhalten und dauern wesentlich langer.

Angesichts dessen, sind die angeblich zulassigen extremen

(2) Der Zielwert (kurze Bauzeit, vgl. Planfeststellungsantrag, Kapitel
3.4 S. 36 ff. und Tab. 3.4-7) fur das Unterkriterium ,Bauzeit" wurden
seitens der Vorhabentragerin zur Bewertung der bauzeitlichen
Einschrankungen auf betroffene Dritte herangezogen. Fiir die
Herstellung der Schachtbauwerke (Start und Zielschacht) wird der
0.g. Zielwert aufgrund der tiefen Baugrube als ,nicht erfullt"
bewertet; dies gilt auch fir die S-Bahnquerung. Dennoch wird die
angegebene Bauzeit von rund 2 1/4 Jahr flir das gesamte Vorhaben
planerisch erreicht.

(3) Die Abweichungen von der AVV Baularm bestehen lokal wahrend
bestimmter, schallintensiver Arbeitsgange. Die entsprechenden
Larmbelastigungen betreffen daher nicht die gesamte Bauzeit und
nicht gleichzeitig den gesamten Bauabschnitt.

Der einzelne Anwohner ist i.d.R. nur von den Arbeiten in einem
Bauabschnitt betroffen.

Die behauptete Verzdgerung der Bauzeit ist spekulativ.
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Abweichungen von der AVV absolut unertraglich. //p0460a+Db,
pO46la+b

04.02-03

Leckagen befiirchtet

[1] Es kann zu Schaden an Leitungen (Telefon, Wasser etc.) und zu
entsprechenden weiteren Chaos hinsichtlich der Versorgung
kommen. //p0001a, p0002a

[1] Hier werden scheinbar Bauschaden befiirchtet. Bereits im
Rahmen der Planungen wurden umfangreiche Leitungsauskiinfte
eingeholt und Suchschiirfungen durchgefiihrt. Im Zuge der
Bautdtigkeiten ist in der Nahe von Fremdleitungen durch
Handschachtungen die erwartete Lage der Leitungen zu bestatigen.

04.02-04

Kritik an der Bauflache

[1] Wenn die Rohre nicht nebeneinander, sondern Ubereinander
verlegt werden wiirden, brauchte die Baugrube nicht so breit sein,
sodass flir Anwohner mehr Platz ware. //M01, p0078, p0178a,
t06_MO05

[2] Es wird angeflihrt, dass die Grundfrage nach der
Flachenverfligbarkeit im ausgelegten Plan nicht tberpriift worden
sei. Dazu wird aufgefihrt:

e InKap. 3, S. 4 wird unter Abb. 3.7-1 die schematische
Darstellung einer Baugrube gezeigt. Hier werden zwar MaBe
der unmittelbaren Baugrube und weitere MaBe auf der einen
StraBenseite angegeben, auf der anderen StraBenseite aber
unter Darstellung eines Baufahrzeuges weggelassen. Warum?
Ferner fehlt jeder Hinweis auf den flieBenden Verkehr. Zahlt
man die angegebenen MaBe zusammen, kommt man auf eine
Bau-Breite von rund 8 m. Erganzt man diese Breite um 3 m
fur Baufahrzeuge und weitere 3 m flir den flieBenden
Verkehr, kommt man auf eine gesamte Baubedarfsbreite von
14 m. In dem Gutachten von baudyn GmbH wird auf S. 24 in

[1] Die Verlegung der Fernwarmeleitung ibereinander flhrt zu
wesentlich tieferen Baugruben und Nachteilen bei der Montage der
Leitungen sowie in Wartungsfallen.

Der Einbau der Fernwarmleitungen kann erst nacheinander erfolgen,
was aufwendiger ist und langere Montagezeiten nach sich zieht. In
Wartungsfallen an der unteren Leitung muss die obere erst getrennt
werden. Die Versorgungsgewahrleistung von 48 h kann somit nicht
eingehalten werden.

(2) Die Baustelleneinrichtung richtet sich nach der o6rtlichen
Gegebenheit und passt sich entsprechend an. D. h. die schematische
Darstellung der Baugrube (Abb. 3.7-1 in Kapitel 3.7 des
Erlduterungsberichts) ist eine Momentaufnahme, die sich an andere
Stelle verandern kann. Fur die Anwohner ist die Zufahrt Gber die
BaustraBe zu den Grundstiicken méglich. Dadurch wird weniger
Flache in Anspruch genommen. Lediglich der Durchgangsverkehr
wird gesperrt.

In Anlage 13.2, Kapitel 4.3.1 auf S. 24 ist in Abbildung 1 hingegen

86




1) GroB Flottbeker StraBe 2a:

StraBenbreite von Grundstlicksgrenze 6stl. Seite bis
Grundstlicksgrenze westl. Seite 9,50 m;

auf der ostl. Seite befinden sich 2 sehr alte, machtige Eichen
direkt

im StraBenverlauf (Trottoir) vor dem Grundsttick.

2) GroB Flottbeker StraBe 8 - 10:

StraBenbreite wie 0. 9,50 m;

Ostl. Seite: eine sehr alte, machtige Eiche direkt im
StraBenverlauf

(Trottoir) vor dem Grundstiick;

westl. Seite: 2 wertvolle alte Buchen am Grundstiicksrand.

3) GroB Flottbeker StraBe 27 / Ecke StraBweg:
StraBenbreite wie 0. 9,50 m;

ein sehr alter, machtiger Ahorn direkt an der
Grundstlicksgrenze.

T

y | Lfd. Nr. Sachargumente der Einwendungen Erwiderung Antragsteller

p
Abb. 1 ein ein beispielhafter Schnitt aus den Verkehrsplanen (LS-VK-008)
weiterer Querschnitt einer Baustelle dargestellt, hier mit dargestellt. Der Schnitt zeigt die baustellenbedingte Verkehrssituation
prazisen MaBangaben. Zahlt man diese zusammen, kommt [in der AntwerpenstraBe sldlich der Elbe.
man sogar auf eine
Breite von 18,46 m. Diese MaBe zeigen, dass vor Ort nicht Die Einrichtung der Baustelle sowie bauzeitliche Verkehrsfiihrung
gepriift worden ist, ob die benétigten Bauflachen im richten sich nach den hiesigen Gegebenheiten und kénnen fiir einige
offentlichen Raum Uberhaupt zur beispielhafte Schnitte in Kapitel 11.2 des Antrags auf Planfeststellung
Verfiigung stehen. nachvollzogen werden.

Eigene Messungen am 12.07.2020 ergaben: Fir die Anwohner ist die Zufahrt lGber die BaustraBe zu den

Grundstticken mdglich. Dadurch wird weniger Flache in Anspruch
genommen. Lediglich der Durchgangsverkehr wird gesperrt.

87




T < =

Lfd. Nr.

Sachargumente der Einwendungen

Erwiderung Antragsteller

e 4) GroB Flottbeker StraBe 45 /Ecke LiidemannstraBe:
StraBenbreite wie 0. 9,50 m;
sehr altes wertvolles Reetdachhaus unmittelbar an der
Grundstiicksgrenze, zweites altes wertvolles Reetdachhaus
daneben GroB Flottbeker StraBe 47.

e 5) StraBe Zum Hlinengrab 12 / 14:
StraBenbreite wie 0. 9,50 m; bis zu den Stammgrenzen der
vor dem Grundstlick auf dem Trottoir befindlichen 73 Jahre
alten beiden Sommerlinden nur 8,50 m (s. Fo to i n den
Planunterlagen/ Anhang Abb. 3.5-8: Zum
Hlnengrab).

//p0014a, p0015a

04.02-05

Bauzeiten nicht angegeben

[1] Im Plan UE-BZ-001-mdgliche Bauausfiihrung sind fir die
einzelnen Abschnitte N1-N12 die Lange der Baustelle und die
ungefahre Bauzeit eingetragen. Es wird angefiihrt, dass keine
zeitlichen Angaben Uber die notwendigen Umverlegungen von
Trinkwasserleitung, Umbau der Siele, Umverlegung von Gasnetz,
Telekom oder Stromleitungen enthalten seien. //M01, t06_MO05,
p0078, p0180, p0186

Die Planung der Bauzeiten ist mangelhaft, denn fiir die Anrainer sind
zusatzlichen Beeintrachtigungen verbunden, auf die sie sich
vorbereiten missen. //p0180

[2] Die Bauzeiten miissen mit eingeplant werden. Die Anwohner

(1) Der erforderliche Leitungsbau ist noch im Planungs- und
Abstimmungsprozess. Ein GroBteil der Arbeiten finden im Zeitfenster
der Herstellung der Fernwarmeleitung statt. Der Sielbau und der
Austausch von alten GraugruB-Trinkwasserleitungen von Hamburg
Wasser lauft unmittelbar vorweg.

(2) Die Anwohner jedes Bauabschnittes werden rechtzeitig vor
Baubeginn Uber die MaBnahme informiert (Postwurfsendung,
Internet, Bauschilder, usw.). Es wird eine Hotline eingerichtet und ein
Ansprechpartner vor Ort genannt, bei dem Anliegen vorgetragen
werden kénnen. Die MaBnahmen der Offentlichkeitsarbeit werden
auch in Kapitel 3.10.4, S. 12 des Planfeststellungsantrags
beschrieben.
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mussen rechtzeitig Uber die zusatzlichen Beeintrachtigungen
informiert werden. //p0003, M01, p0078, p0186, t06_MO05
04.02-06 [Tunnelvortrieb besser geeignet als Trogbauweise
[1] Fur den Bau der Elbtrasse sei der Tunnelvortrieb eine [1] Die Schlussfolgerung ist nicht schlissig.
wirtschaftlichere Bauvariante als die Trogbauweise. Dazu wird
angefuhrt: Die Verlegung der Fernwarmeleitung sudlich und ndérdlich der Elbe
wird fast ausschlieBlich in offener Bauweise in der Regel mittels
e Beim Tunnelvortrieb ist eine freie Wahl der Trasse und damit |{Tragerbohlverbau geplant. Eine Trogbauweise kommt hingegen nicht
ein deutlich kiirzerer Trassenweg maglich. zum Einsatz.
e AuBerdem kommt es zu weniger Komplikationen beim Bau
durch ungeplante Arbeiten an anderen Versorgungsleitungen [Eine Verlegung in geschlossener Bauweise mittels
(Strom, Telekom, Kabelfernsehen, Wasser, Siele). Tunnelbohrmaschine nordlich der Elbe erfordert weitere Schéachte fir
o Bei der Trogbauweise kommt es zur erheblich spateren Rettungswege, Liftung und Zuganglichkeiten. Dartber hinaus
Inbetriebnahme. //p0176, p0177 wirden unzdhlige Privatgrundstiicke unterquert werden, deren
Einverstandnis zwingend eingeholt werden mdisste.
Zudem waren hiermit sehr viel hdhere Investitionen verbunden und
die Gesamtbauzeit wirde sich verldngern. So wird u.a. nicht
beriicksichtigt, dass bei einer herkbmmlichen offenen Bauweise an
mehreren Standorten gleichzeitig parallel gearbeitet wird, wahrend
der Tunnel nur von einer Seite aufgefahren werden kann. Ferner sind
die bautechnischen Risiken bei der offenen Bauweise deutlich
geringer.
04.02-07 |Gefahr durch Senkungen des Untergrundes (ParkstrafBe)

[1] Der Trassenverlauf sieht Bauarbeiten im Briickenbereich der S-
Bahn-Linie im Bereich der ParkstraB3e vor. In den Stadtteilen
Othmarschen/GroB Flottbek ist der Untergrund von Mooren und
Sanden gepragt. Gerade in Gebieten, wo feuchter Untergrund

In Kapitel 13.1, 1. Bericht 022474 des Planfeststellungsantrags
wurden von dem Biro ,Steinfeld und Partner" auf Grundlage von
Altaufschliissen aus dem digitalen Archiv des Geologischen

Landesamtes der Stadt Hamburg allgemeine geotechnische und
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vorhanden ist, kommt es bei groBen Leitungsunterflihrungen in hydrogeologische Angaben dargelegt. Diese umfassen u.a. auch den
Briickenbereichen vor, dass Fundamente bei bestehenden Alt- Bereich der geplanten S-Bahn-Querung und bestatigen die
Briicken absacken. Dies kann dann zur Folge haben, dass bei einem |grundsatzliche Machbarkeit des Microtunnelings an dieser Stelle.
evtl. Absacken der Briicke, der gesamte S-Bahn Verkehr fiir mehrere
\Wochen/Monate zum Erliegen kommen kann. Die sich aus verdichteten Baugrunduntersuchungen ergebenden
Nach Sichtung der zur Verfligung gestellten 6ffentlichen Unterlagen |Ergebnisse werden in der Detailplanung zur Querung der S-Bahn
ist erkennbar, dass eine genaue Untersuchung des Untergrundes im |einbezogen.
Briickenbereich der S-Bahn-Linie nicht stattgefunden hat. Aus diesem
Grund muss ein Gutachten, speziell fiir die Arbeiten im Bereich der S-|\Vor Bauausfiihrung wird mit der Deutschen Bahn ein
Bahn Briicke ParkstraBe, vor Baubeginn zwingend eingeholt werden. |Kreuzungsvertrag vereinbart, der u.a. die Planungsunterlagen fiir die
Es wird um eine schriftliche Stellungnahme gebeten, wie S-Bahnquerung enthalt. Der Kreuzungsvertrag wird der
sichergestellt werden kann, dass ein Absacken der Briicke wahrend |verfahrensfilhrenden Behdrde (BUKEA) zur Kenntnis gegeben.
der Bauzeit und als Folgeschaden der Trassenbauarbeiten verhindert [Samtliche Statische Berechnungen werden bauaufsichtlich gepriift.
werden kann.
Des Weiteren wird gefordert ein entsprechendes Gutachten
einzuholen und das Ergebnis der Offentlichkeit zur Verfiigung zu
stellen. //p0022a

04.02-08 [SN HPA, PA22: Bedingungen und Auflagen

Die Wasserbehorde - Hochwasserschutz (PA22) zu der
MaBnahme wie folgt Stellung:

1. Das Vorhaben liegt im wasserrechtlichen
Zustandigkeitsbereich der Wasserbehdrde HPA PA22.

Die Plangenehmigung bzw. Planfeststellung wird gemaB § 87
WHG unter der Wasserbuchnummer in das b-[nicht lesbar]-
rity, Wasserbehorde HPA PA2 gefiihrte Wasserbuch
eingetragen, sobald sie unanfechtbar geworden ist.

2.

Bedingungen

[1] Der Stellungnahme wird gefolgt, die zu klarenden Punkte sind in
Abstimmung und Bearbeitung. Dazu folgende Hinweise:

Rechtzeitig vor Baubeginn werden die erforderlichen statischen
Berechnungen zur Priifung eingereicht.

Die Anzeigen Uber Baubeginn und Fertigstellung erfolgen durch den
Bauunternehmer unter Wahrung der genannten Anforderungen an
die genannten Stellen.

Es ist ein detailliertes Sondierungskonzept zur Kampfmittelerkundung

erarbeitet worden, das vor und im Bedarfsfall wahrend der
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3.

4.

5.

6.

Die Zulassung des Bauvorhabens steht unter der Bedingung,
dass bei der Einheit Statik Grundbau der Hamburg Port
Authority eine genehmigungsfahige statische Berechnung zur
Priifung vorgelegt wird, und das Vorhaben nur nach MaBgabe
des Prifberichtes ausgefihrt wird.

Allgemeine Auflagen

Der Wasserbehtrde HPA PA23 ist vor Baubeginn, flir die
Wahrnehmung der Aufgaben nach§ 100 WHG
(Wasserhaushaltsgesetz), folgendes anzuzeigen bzw. zu
Ubersenden:

- Ansprechpartner im Hause des Vorhabenstragers

- Ansprechpartner des federfiihrenden Unternehmens zur
Bauausflihrung

- Ansprechpartner des ggf. mit Bauaufsicht beauftragten
Ingenieurbiiros

- Bauzeitenplan

Wechsel in Personen/ Unternehmen sind der Wasserbehdrde
schriftlich mitzuteilen.

Vor Baubeginn muss der Wasserbehdrde -HPA PA2- der
positive Statische Prifbericht vorliegen. (§ 16 HWaG)
Baubeginn und Ende der Arbeiten sind der Wasserbehérde -
HPA PA2- rechtzeitig schriftlich anzuzeigen. (§ 65 HWaG)

BaumaBnahme umgesetzt wird, um die Kampfmittelfreiheit zu
gewahrleisten.

Die Polderrechtlichen Anforderungen sowie die Erstellung eines
MaBnahmenkatalogs bei Sturmfluten werden von dem
Auftragnehmer (Bauunternehmer) in Abstimmung mit der
Vorhabentragerin umgesetzt.

Zur Absicherung gegen Hochwasser erhalt der Startschacht bei der
Herstellung der Schachtwande am Kopf einen bauzeitlichen
Hochwasserschutz, der bis zum Bauende fortbesteht. Das
Schutzniveau liegt dabei bei +8,30 m NHN. Samtliche Arbeiten
werden unter Einhaltung dieses Hochwasserschutzniveaus
durchgeflihrt, bis das druckwasserdichte Betriebsgebdude
funktionsbereit ist. Die komplette Baustelleneinrichtung wird
hochwassersicher ausgelegt.

Die von der Vorhabentragerin erstellten Plane sind alle im Lagestatus
320 dargestellt.
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7.

10.

11.

12.

Rechtzeitig vor Baubeginn ist eine detaillierte, alle
Einzelheiten umfassende Ausfiihrungsplanung bei der Einheit
Statik Grundbau der Hamburg Port Authority zur Priifung
einzureichen. Das Bauvorhaben darf nur nach den. gepriiften
Unterlagen ausgeftihrt werden.

Die bauliche MaBnahme ist unter den allgemein anerkannten
Regeln der Technik so vorzunehmen, dass weder Nachteile
fur das Gewasser entstehen noch die 6ffentliche Sicherheit
und Ordnung bedroht wird. (§ 16 HWaG)

Nach Abschluss der BaumaBnahme sind geeignete
Revisionsplane bzw. -unterlagen (wtinschenswert flr die
Einarbeitung in den Hafenbestandsplan ist in digitaler Form
eine AutoCAD-Datei DXF/DWG) im Lagestatus 320
Layerstruktur, basierend auf dem Hamburger
Normierungskatalog) bei der Wasserbehdrde-HPA PA2-
einzureichen und als solche zu kennzeichnen. (§ 16 HWaG)
Uber die endgiiltige Fertigstellung des Vorhabens ist die
Wasserbehorde -HPA PA2- zu benachrichtigen, damit
Besichtigungen durchgefiihrt werden kdnnen. Vor Erteilung
des Abnahmescheines darf die Anlage nicht benutzt werden.
(§ 65 HWaG)

Mit der Realisierung der BaumaBnahme darf erst begonnen
werden, wenn die Voraussetzungen der
Kampfmittelverordnung erfllt sind.

Es ist ein vorbeugender und ein abwehrender
MaBnahmenkatalog fiir den Fall einer Sturmflut zu erarbeiten
und die Beschaftigten auf der Anlage sind entsprechend der
notwendigen MaBnahmen einzuweisen. Der
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MaBnahmenkatalog ist der Wasserbehérde der HPA vor
Baubeginn vorzulegen. (§ 16 HWaG)

Polderrechtliche Auflagen

13. Der Genehmigungsinhaber hat mit dem
Hochwasserschutzbeauftragten und dem Poldereinsatzleiter
voraussichtliche Auswirkungen der Baustelleneinrichtung und
der Bauausfiihrung auf die Verteidigungsvorsorge und die
planmaBige Durchfiihrung der Verteidigung hin zu prifen.
Diese Priifung ist dem Baufortschritt entsprechend in
geeigneter Weise fortzusetzen. (§ 20 PolderO)

14. Der Genehmigungsinhaber hat alle erforderlichen
MaBnahmen zu treff en, um zu verhindern, dass durch die
BaumaBnahme/Nutzung die Sicherheit der privaten
Hochwasserschutzanlage beeintrachtigt wird. Falls dennoch
Stérungen entstehen, die

-die Funktionsfahigkeit der privaten Hochwasserschutzanlage

- die Verteidigung der privaten Hochwasserschutzanlage im
Sturmflutfall beeintrachtigen,

ist dies der Wasserbehorde und dem Hochwasserschutzbeauftragten
unverziglich anzuzeigen. Ferner hat der Genehmigungsinhaber
sofort geeignete MaBnahmen zur Beseitigung der Stérung zu
veranlassen. (§ 20 PolderO)
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15. Die Hochwasserschutzanlage einschlieBlich der Schutzstreifen
von 5 m Breite ist von Auflasten gréBer 10 kN/m2
freizuhalten. Das gilt auch flir Zwischenbauzustande. Bei
groBeren Auflasten ist die Unschadlichkeit fiir die
Hochwasserschutzanlage nachzuweisen. (§ 17 PolderO)

16. Wahrend der gesamten Ausfiihrungszeit ist in Abstimmung
mit dem Hochwasserschutzbeauftragten durch regelmaBige
Sichtkontrollen und ggf. zusatzliche Kontrollmessungen zu
priifen, ob sich Veranderungen an der
Hochwasserschutzanlage ergeben. Falls bei den Bauarbeiten
negative Veranderungen an den Hochwasserschutzanlagen,
den Boschungen oder anderen Stltzkorpern festgestellt
werden, sind diese vom Genehmigungsinhaber zu beseitigen.
(§ 20 PolderO)

17. Im Interesse der Poldersicherheit diirfen die Arbeiten im
Einflussbereich der Hochwasserschutzanlage nur innerhalb
vom 16. April bis 31. August erfolgen. Der
Genehmigungsinhaber hat in der Zeit von 16. April bis 31.
August fur einen ausreichenden Schutz vor einer mdglichen
Sommersturmflut zu sorgen. Die Mindest- Sollhéhe betragt
5,00 m NHN. (§ 17 PolderO i. V. m. § 20 Polderordnung)

18. Der Startschacht fir die Elbquerung ist hochwassersicher
herzustellen. Mobile Schutzsysteme sind auch in der
Bauphase nicht zugelassen.

//t13

04.02-09

SN HPA, PA23: Auflagen und Hinweise
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Die Wasserbehorde - Gewasseraufsicht (PA23) nimmt zu der
MaBnahme wie folgt Stellung

1. Das Vorhaben liegt im wasserrechtlichen
Zustandigkeitsbereich der Wasserbehdrde HPA PA23.

2. Die Plangenehmigung bzw. Planfeststellung wird gemaB § 87
WHG unter der Wasserbuchnummer 4 A III 2096, in das bei
Hamburg Port Authority, Wasserbehdrde HPA PA2 gefiihrte
Wasserbuch eingetragen, sobald sie unanfechtbar geworden
ist.

3. Im Wasserbuch wurden im von der Plangenehmigung/-
feststellung betroffenen Gewasserbereich keine
wasserrechtlichen Genehmigungen festgestellt.

Allgemeine Auflagen

4. Der Wasserbehdrde HPA PA23 ist vor Baubeginn, fir die
Wahrnehmung der Aufgaben nach § 100 WHG
(Wasserhaushaltsgesetz), folgendes anzuzeigen bzw. tu
Ubersenden: - Ansprechpartner im Hause des
Vorhabenstragers - Ansprechpartner des federflihrenden
Unternehmens zur Bauausfiihrung - Ansprechpartner des ggf.
mit Bauaufsicht beauftragten Ingenieurbiros - Bauzeitenplan
Wechsel in Personen/ Unternehmen sind der Wasserbehdrde
schriftlich mitzuteilen.

5. Vor Baubeginn muss der Wasserbehdrde -HPA PA2- der
positive Statische Priifbericht vorliegen. (§ 16 HWaG)

6. Baubeginn und Ende der Arbeiten sind der Wasserbehdrde -

HPA PA2- rechtzeitig schriftlich anzuzeigen. (§ 65 HWaG)

[1] Der Stellungnahme wird gefolgt. Dazu folgende Hinweise:

Der HPA werden rechtzeitig vor Baubeginn die verantwortlichen
Ansprechpartner, wie gefordert, mitgeteilt.

Rechtzeitig vor Baubeginn werden der positive statische Prlifbericht
sowie die detaillierte Ausfiihrungsplanung eingereicht.

Die Anzeigen Uber Baubeginn und Fertigstellung erfolgen durch den
Auftragnehmer unter Wahrung der genannten Anforderungen an die
genannten Stellen.

Es ist ein detailliertes Sondierungskonzept zur Kampfmittelerkundung
erarbeitet worden, das vor und im Bedarfsfall wahrend der
BaumaBnahme umgesetzt wird, um die Kampfmittelfreiheit zu
gewahrleisten.

Die Polderrechtlichen Anforderungen sowie die Erstellung eines
MaBnahmenkatalogs bei Sturmfluten werden von dem
Auftragnehmer (Bauunternehmer) in Abstimmung mit der
Vorhabentragerin umgesetzt.

Zur Absicherung gegen Hochwasser erhalt der Startschacht bei der
Herstellung der Schachtwande am Kopf einen bauzeitlichen
Hochwasserschutz, der bis zum Bauende fortbesteht. Das
Schutzniveau liegt dabei bei +8,30 m NHN. Samtliche Arbeiten
werden unter Einhaltung dieses Hochwasserschutzniveaus
durchgeftlihrt, bis das druckwasserdichte Betriebsgebdude
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7. Rechtzeitig vor Baubeginn ist eine detaillierte, alle
Einzelheiten umfassende Ausflihrungsplanung bei der Einheit
Statik Grundbau der Hamburg Port Authority zur Priifung
einzureichen. Das Bauvorhaben darf nur nach den gepriiften
Unterlagen ausgeftihrt werden.

8. Nach Abschluss der BaumaBnahme sind geeignete
Revisionsplane bzw. -unterlagen (wiinschenswert fir die
Einarbeitung in den Hafenbestandsplan ist in digitaler Form
eine AutoCAD: Datei DXF/DWG) im Lagestatus 320
Layerstruktur, basierend auf dem Hamburger
Normierungskatalog) bei der Wasserbehdrde -HPA PA2-
einzureichen und als solche zu kennzeichnen. (§ 16 HWaG)

9. Mit der Realisierung der BaumaBnahme darf erst begonnen

werden, wenn die Voraussetzungen der

Kampfmittelverordnung erfllt sind.

Es ist ein vorbeugender und ein abwehrender

MaBnahmenkatalog fiir den Fall einer Sturmflut zu erarbeiten

und die Beschaftigten auf der Anlage sind entsprechend der

notwendigen MaBnahmen einzuweisen. Der

MaBnahmenkatalog ist der Wasserbehérde der HPA vor

Baubeginn vorzulegen. (§ 16 HWaG)

10.

Wasserrechtliche Auflagen

11. Wird infolge des Vorhabens das Gewasser verunreinigt, sind
unverziglich die erforderlichen MaBnahmen zur Eindéammung
und ihrer Beseitigung zu veranlassen. AuBerdem ist das
Austreten von wassergefahrdenden Stoffen unverzliglich der
Behorde flir Umwelt und Energie- Amt U, der nachsten

funktionsbereit ist. Die komplette Baustelleneinrichtung wird
hochwassersicher ausgelegt.

Zu 8: Die von der Vorhabentragerin erstellten Plane sind alle im
Lagestatus 320 dargestellt.

Zu 15.: DHHN2016 ist korrekt

Zu 16: Die Solltiefe im Kohlfleethafen betragt -13,8 mNHN. Dies ist
die Tiefe, bis zu der gebaggert werden darf.

Per Email (Oktober 2018) hatte das Tanklager Oiltanking der
Vorhabentragerin mitgeteilt, dass ihnen von HPA Wassertiefen auf
max. -12,2 mKN (Kartennull) vertraglich zugesichert worden sind.
Umgerechnet auf DHHN2016 ergibt sich eine Solltiefe von -13,8
mNHN, die Angabe von -14,10 m NN ergab sich aufgrund eines
Umrechnungsfehlers.

die zu klarenden Punkte sind in Abstimmung und Bearbeitung.
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12.

11.

Polizeidienststelle sowie der Wasserbehdrde der HPA
anzuzeigen. (§ 28a HWaG)

Nach Abschluss der MaBnahme, spatestens vor Freigabe des
Gewassers zur Nutzung durch die Schifffahrt, ist dem
Gewassereigentiimer die Grundhindernisfreiheit der
Baustellenflache nachzuweisen. Fur die Sicherheit der
Schifffahrt ist aus fachlicher Sicht hierzu eine Peilung inkl.
Grunduntersuchung unerlasslich. (Hinweis: Es kann dazu die
Hydrographie der HPA mit einer Peilung inkl.
Grunduntersuchung beauftragt werden. Sollte eine HPA-
externe Firma mit der Peilung zur Grunduntersuchung
beauftragt werden, so muss der Genehmigungsinhaber bei
der Hydrographie der HPA die erforderlichen Parameter
abfordern, die Peildaten miissen anschlieBend zwecks
Uberpriifung der Hydrographie tibergeben werden. In jedem
Falle hat der Genehmigungsinhaber flir die Massn ahmen zum
Nachweis der Grundhindernisfreiheit die Kosten zu tragen). (§
40 WHG)

Das Vorhaben liegt im Uberflutungsgefahrdeten Bereich der
Tideelbe. Daher hat sich der Genehmigungsinhaber
regelmaBig beim Bundesamt flr Seeschifffahrt und
Hydrographie (Tel.: 040/3190-3190) tUber Hochwasserstéande
und Wetterlage zu informieren. Bei angekiindigtem
gelandeliberschreitendem Hochwasser und bestimmten
erreichbaren Wasserstanden liegt das Vorhaben in einem
Sperrgebiet. Als Folge ist das Baupersonal verpflichtet, die
Baustelle zu verlassen, sobald zur Rdumung aufgefordert
wird. Der Aufenthalt auf der Vorhabensflache ist dann nur mit
einer Genehmigung der zustandigen Behorde erlaubt. (§ 63b
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HWaG (3)) Des Weiteren sind die baulichen Anlagen sowie
dessen Baustelleneinrichtung so zu sichern, dass keine
Gegenstande vertreiben kdnnen. Nicht auftriebssichere
Gegenstande und Baumaterialien sowie Baugerate und
sonstige Fahrzeuge von denen eine Gefahr durch das
Auslaufen von Schmier- und Treibstoffen besteht, sind
unverziglich aus dem Tidegebiet zu entfernen oder in eine
hochwassersichere Lage zu verbringen (§ 9 SOG). Aus der
Broschire "Sturmflutschutz im Hamburger Hafen" sind
weitere Informationen zur Sturmflutabwehr in Hamburg zu
entnehmen.

12. Rechtzeitig vor Baubeginn hat der Genehmigungsinhaber bei
der Hydrographie die aktuellen Solltiefen und
Hafenbestandsdaten fir Bauabschnitt 4 abzufordern.

Hinweise an den Antragsteller

15. Der Antragsteller mochte den Bezugshorizont konkretisieren.
Andernfalls wird von der Hydrographie die Angabe "NHN" mit
"NHN (DHHN2016)" gleichgesetzt.

16. Frage zu dem markierte Hinweis in Zeichnung "LS-TU-
001e.pdf"- Die Solltiefe im Kohlfleethafen betragt -
13,82mNHN(DHHN2016)- Der Hinweis in 0.g. Zeichnung
verweist auf eine "zugesicherte Solltiefe" von -14,
10mNHN(DDH92 oder DHHN2016).

Woher stammt diese Angabe und wer hat sie wem "zugesichert"?

//t13
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NTOws< -

04.03

Abfalle / Entsorgung

04.03-01

SN BUKEA, N22: Entsorgung Altlasten

Die angrenzende Flachen nérdlich des Trassenverlaufes der FW-
Leitung Waltershof wurden seit ca. 100 Jahren zur Lagerung von
petrochemischen Produkten genutzt.

Im Rahmen der Absiedlung der Tanklager bestand fiir die BUE die
Mdoglichkeit in diesen Bereichen umfangreiche
Untergrunderkundungen durchzufiihren. Die dabei gewonnenen
Erkenntnisse zeigen, dass das Gebiet in hohem MaBe mit
Mineraldlkohlenwassserstoffen, mobilen Benzinkohlenwasserstoffen
(C6-C9), BTEX Aromaten, C3-Aromaten und untergeordnet auch
Polycyclischen aromatischen Kohlenwasserstoffen belastet ist.
Mineraldlkohlenwasserstoffe wurden in mehreren Bereichen sogar als
Phasenereignis im Untergrund festgestellt.

Ursachen hierflr sind mégliche Tank- und Rohrleitungsleckagen,
Havarien und insbesondere der sehr hohe Zerstérungsgrad von 80%
der Tankanlagen wahrend des Zweiten Weltkriegs. Daher muss im
Rahmen der Erdarbeiten mit erhdhten Entsorgungskosten gerechnet
werden. //t09

[1] Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

In der weiteren Planung werden entlang der Trasse auf Grundlage
aktueller Baugrunduntersuchungen die Béden gemaB LAGA M 20 und
Deponieverordnung analysiert. Darauf aufbauend wird ein
Entsorgungskonzept entwickelt, das die ordnungsgemaBe Entsorgung
sicherstellt.

N OO

04.04

Anlagensicherheit / Brand- und Katastrophenschutz / Arbeitsschutz

04.04-01

Storfallrelevante Betroffenheiten befiirchtet

[1] Der Einwender befilirchtet eine direkte Betroffenheit durch das
Vorhaben, da durch die geplante Trassenfiihrung der
Fernwarmeleitung durch den Kohlfleethafen dort vorhandene und

von dem Einwender genutzte Anlagen zum Ldschen und Laden von

Die Tunnelschale wird nach den anerkannten Regeln der Technik
bemessen, im Herstellprozess mit hohen Qualitatsanforderungen
produziert und mit erprobten Tunnelbauverfahren verbaut.

99




T < =

Lfd. Nr.

Sachargumente der Einwendungen

Erwiderung Antragsteller

See- und Binnenschiffen und die dazu notwendigen technischen und
baulichen Nebeneinrichtungen (Verladeeinrichtungen, Pumpen,
Armaturen, Rohrleitungen, Hebezeuge - nachfolgend Koéhlfleetbriicke
genannt) in sehr geringem Abstand unterquert werden sollen.
Abweichend von einer vorherigen Planung (2018) betragt der
Abstand zwischen Tunnelwand der Fernwarmeleitung und Pfahlen
der Kohlfleetblicke nur noch 1 m statt 4 m. Der Tunnel unterquert
den Kohlfletthafen in einer Tiefe von - 25 m HNH und nicht mehr bei
-31 m HNH.

Die Anlage unterliegt den Anforderungen der dazu erlassenen
Umweltschutzgesetze und Verordnungen (u.a. Storfallverordnung).
In den Planungsunterlagen wird im Kapitel 3.9.3 "Name des
Einwenders" auf Seite 4, letzter Absatz, suggeriert, dass der
Einwender dem geplanten Leitungsverlauf bereits zugestimmt hat.
Dem ist zu widersprechen. Es werden seitens des Betreibers
storfallrelevante Betroffenheiten beflirchtet. Begriindung:

 Bereits die damalige Planung mit einer Uberdeckung von ca.
4 m zu den Pfahlen und Dalben wurde als bedenklich
bewertet (Stellungnahme vom 05.09.2019 zum
Planungsstand 2018).

e Hinsichtlich der Unterquerung der Ldsch- und Ladebriicke im
Kohlfleethafen bestehen weiterhin Bedenken bei einem
Umhitillversagen des Tunnelbauwerks (Stellungnahme des
Storfallbeauftragten).

Nach der Herstellung ist der Tunnel lediglich statischen Lasten
ausgesetzt. Ein Umhdllungsversagen ist somit duBerst
unwahrscheinlich.

Der Tunnel wird als Tubbingvortrieb aufgefahren. Ein Tlbbingring
besteht aus mehreren Einzelsegmenten, die am Ende der
Vortriebsmaschine zu einem Ring zusammengesetzt werden.

Zudem wird der temporare Ringspalt um den aufgefahrenen Tunnel
direkt nach Einbau des Ringes mit einem Mdrtel verpresst. So wird
eine ausreichende Bettung und Lagerung des Tibbingrings erreicht
und einer Auflockerung des Vortriebs infolge des Baugrunds
entgegengewirkt. Die Segmente sind mit Dichtungsprofilen versehen
und werden wahrend des Einbaus temporar verschraubt.

Wahrend der Unterfahrung wird der Boden vor dem Schneidrad mit
einem geeigneten Vortriebsverfahren (Earth-Pressure-Balanced (EPB)
- Modus) gestiitzt. Dies reduziert Setzungen und verhindert einen
Mehrausbruch. Die Kohdsion des Baugrunds wird hierbei effektiv
genutzt. Dabei kann sich der, aus den Pfahllasten erhdhte, Erddruck
um den Hohlraum herum umlagern. Es kommt zu keinen
nennenswerten Verschiebungen in den Pfahlen.

VVor Beginn der Vortriebsarbeiten werden der erforderliche Stitzdruck
an der Ortsbrust festgelegt und die Ist-Werte wahrend der
Vortriebsarbeiten auf die Soll-Werte angepasst bzw. eingestellt. Ein
Standardverfahren ist die automatische Kontrolle der
Vortriebsparameter fur ein frihzeitiges Erkennen von
UnregelmaBigkeiten.
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e Aus Sicht des Einwenders ergibt sich mit der geanderten Die bauzeitlichen Zustande unter der Losch- und Ladebrlicke und der
Ausfiihrung keine Verbesserung sondern eine Ausbauzustand nach Fertigstellung werden mit entsprechend
Verschlechterung der Gefahrensituation. angepassten Lastfallen in der Statik des Bauwerks erfasst und die
Standsicherheit mittels Prifstatik nachgewiesen.
e Auch wenn gemaB Antragsteller "ein Versagen des Tunnels
mit anschlieBendem Folgeversagen der Zufahrts- und Vor Beginn der Arbeiten wird fiir die Losch- und Ladebriicke ein
Rohrbriicke fast vollsténdig ausgeschlossen werden kann",  [Konzept zur rechnergestiitzten Uberwachung des Bestandes
bleibt ein Restrisiko. Durch Versagen der prognostizierten (Monitoring) wahrend der BaumaBnahme erstellt. Dabei knnen
Mantelreibung der vorhandenen Pfahle aufgrund geanderter |auftretende Verformungen eines Objektes mit Hilfe von geodatischer
Lasten oder eine Veranderung der sie umgebenden Prazisionsmessverfahren kontinuierlich erfasst und ausgewertet
Bodenstruktur konnten sie durchsacken und der werden.
Fernwarmetunnel wirde getroffen/durchstanzt werden.
Begleitend wird im Vorfeld ein Katalog mit definierten Grenz- und
Es wiirde die in den Antragsunterlagen ebenfalls dargestellte, aber [Alarmwerten erstellt.
verworfene Trassenfiihrung zum Budenday-Ufer begriiBt werden, bei
der der Kohlfleethafen nicht unterquert werden muss. //t12 Eine Nutzung des Gelandes am Bubendey-Ufer wurde gepriift und
musste verworfen werden, da das Gelande 2016 fiir die
Westerweiterung Eurogate planfestgestellt wurde. Der
Planfeststellungsbeschluss stellt die Grundlage fur die Trassen- und
Tunnelplanung dar. Hierauf aufbauend kann der Terminplan fir die
FWS-West und damit letztlich fir die Abschaltung des HKW Wedels
nicht eingehalten werden.
04.04-02 [SN BIS: Hochwasserschutz

Laut Planfeststellungsantrag wurde insbesondere im Hafen und beim
Startschacht zur

Unterquerung der Elbe der Hochwasserschutz hinreichend beachtet.
Die Bodenhohe des

Eingangs zum Zugangstunnel des Zielschachtes im Hindenburgpark

ist mit + 8,00 m ausgewiesen. Das entsprache etwa dem derzeit

[1] Der Stellungnahme wird gefolgt, ein Hochwasserschutztor beim
Zugang des Schachtes im Hindenburgpark kann nachtraglich
eingebaut werden.
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glltigen Bemessungswasserstand von +.8,10 Uiber Normalhéhennull
(GNHN) am Referenz-Pegel St. Pauli. Damit ist der seit 2012 geltende
Wert eingehalten. Vor dem Hintergrund einer fortschreitenden
Klimaerwarmung und eines mit hoher Wahrscheinlichkeit weiter
progressiv steigenden Meereswasserspiegels, sollte der Einbau eines
Hochwasserschutz-Tores bzw. die Mdglichkeit einer kiinftigen
Nachriistung erwogen werden. //t26

04.04-03

SN Feuerwehr: Arbeitsschutz / Rettungskonzept

2.5 Fir die Betriebsphase ist es erforderlich, gemaB den
Planunterlagen (3_11 Betrieb der

FWS-West) Punkt 3.11.3 Arbeitsschutz, das Rettungskonzept mit der
Feuerwehr

abzustimmen.

Zustandig fur die MaBnahme Fernwarmeleitung FWS-West noérdlich
der Elbe, ist die Feuer- und Rettungswache Osdorf, Harderweg 10,
22549 Hamburg. Ansprechpartner ist der Wachfthrer Tel. 040-
42851-1401, E-Mail WF14@feuerwehr.hamburg.de.

Zustandig fur die MaBnahme Fernwdrmeleitung FWS-West sudlich
der Elbe, ist die Feuer- und Rettungswache Finkenwerder,
BenittstraBe 15, 21129 Hamburg. Ansprechpartner ist der
Wachfiihrer Tel. 040-42851-3501, E-Mail
WF35@feuerwehr.hamburg.de. //t14

[1] Der Stellungnahme wird gefolgt.

Das Rettungskonzept flir den Tunnelbetrieb wird mit der zustéandigen
Feuerwehr abgestimmt.

Ein separates Rettungskonzept fiir den Betrieb der im StraBenraum
verlegten Fernwarmeleitung ist aus Sicht der Vorhabentragerin nicht
erforderlich.

04.04-04

SN HPA, PA1: Einordnung nach HBauO, Hinweise und Anforderungen

Die Baupriifabteilung Hafen (PA1) nimmt zu der Ma3nahme
wie folgt Stellung:

Bei der geplanten Fernwarmetrasse handelt es sich um eine Leitung/
Anlage zur 6ffentlichen Versorgung mit Warme gemaB § 1 Absatz 2

[1] Der Stellungnahme wird gefolgt.

Dazu folgende Hinweise:
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Nr. 3 der Hamburgischen Bauordnung, fiir die die HBauO nicht gilt.
Ausgenommen von dieser nicht unter den Anwendungsbereich der
HBauO fallenden Anlage sind jedoch Gebaude.

Bei den Zugangsbauwerken zu den Start-/ Zielschachten inkl. der
vertikalen Zugangsschachte der Tunnelquerung im Bereich der Elbe
handelt es sich um bauliche Anlagen die als Gebdude gemaB § 2
HBauO eingestuft werden kénnen und aufgrund ihrer Besonderheit
zumindest analog zu den Anforderungen der HBauO betrachtet
werden sollten. Der horizontale Tunnelschacht, auch wenn dieser
primar der "Leitungsfiihrung" dient, ist in diesem Fall im
Zusammenhang mit den Zugangsbauwerken zu sehen, da er
ebenfalls aufrecht begangen werden kann und nicht ohne die
Zugangsbauwerke nutzbar ist.

Der gesamte Komplex ware also analog eines Gebaudes der
Gebdudeklasse 5 gemaB § 2 Absatz 3 HBauO zu betrachten, da es
sich in seinem Hauptbestandteil um ein unterirdisches "Gebaude"
handelt. AuBerdem ist es als Sonderbau gemaB § 2 Abs. 4 Nr. 18
HBauO einzuordnen.

Hinweis:
Der Zielschacht der Elbquerung sowie ein Teilbereich des
Tunnelschachtes liegt nicht im Zustdndigkeitsbereich der

Bauprtifabteilung Hafen.

Folgende Anforderungen sind zu beriicksichtigen:

Die redundante Beleuchtung im Tunnel und den Schachten wird von
beiden Seiten alternierend mit Strom versorgt, sodass bei Ausfall
eines Stromkreises jede zweite Leuchte auch im Rettungsfall
leuchtet.

Betriebliche und organisatorische MaBnahmen, z.B. in Form von
Betriebsanweisungen, stellen sicher, dass wahrend der Tatigkeit von
Wartungspersonal immer Uberwachungspersonal an geeigneten
Orten im Einsatz ist. Diese stehen im standigen Kontakt per Telefon
und/oder Funk mit dem Wartungspersonal. Dadurch ist im Bedarfsfall
eine friihzeitige Warnung sichergestellt.

Dariiber hinaus verfligt das Wartungsperson (ber eine erweiterte
personliche Schutzausriistung und sind unterwiesen., die zu
klarenden Punkte sind in Abstimmung und Bearbeitung.
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Tragende Bauteile (§ 25 HBauO) und Decken (§ 29 HBaLIO) sind in
feuerbestandiger Qualitat auszufiihren.

Zur Unterteilung ausgedehnter Gebaude (hier Tunnelldnge) sind
innere Brandwande im Abstand von 40 m gemaB § 28 HBauO
anzuordnen. Aufgrund der Art und Nutzung des Tunnelbauwerks ist
eine solche Unterteilung nicht sinnvoll bzw. mdglich. Eine
Abweichung von dieser Anforderung wird zugestimmt, da in der
baulichen Anlage keine Aufenthaltsraume vorhanden sind, die
gelegentlichen Wartungsgange durch technische und
organisatorische MaBnahmen abgesichert werden und nur wenige
Brandlasten im Tunnel vorhanden sind. Aufgrund der enormen
Tunnelldnge sind jedoch beide Zugangsbauwerke als notwendige
Treppen analog zu § 33 HBauO und Rettungsweg auszubilden.
Tragende Bauteile notwendiger Treppen sind in feuerhemmender
Qualitat und aus nichtbrennbaren Baustoffen gemaB § 32 HBauO
auszufiihren. Die geplanten Stahltreppen bestehen aus nicht
brennbaren Baustoffen. Die Abweichung von der Ausfliihrung
feuerhemmender Qualitdt kann zugelassen werden, da es sich hier
um Treppen handelt, die nur gelegentlich zu Wartungszwecken
genutzt werden,keine Aufenthaltsraume erschlieBen und zwei
unabhangige Treppen im Start- und Zielschacht im Notfall als
Rettungsweg zur Verfiigung stehen.

Die vertikalen Zugangsschachtet Zugangsbauwerke sind als
notwendige Treppenrdume analog zu § 33 HBauO auszubilden
(Wande der Treppenhduser in Bauart von Brandwanden).
Abweichend von§ 33 Abs. 6 HBauO sind keine feuerhemmenden,
rauchdichten und selbstschlieBenden Offnungen zum horizontalen

Tunnelschacht erforderlich, da diese aus funktionalen Griinden nicht
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moglich sind. Die Entrauchung und Liftung muss im Sinne von § 33
Abs. 7 HBauO gewahrleistet sein. Auf eine Sicherheitsbeleuchtung
kann verzichtet werden, sofern durch die geplante redundante
Stromversorgung die Beleuchtung auch im Notfall zur Flucht- und
Personenrettung gewahrleistet ist.

Die Abweichung von den Anforderungen gemaB § 33 Abs. 2 Satz 1
HBauO, dass von jeder Stelle eines "Kellergeschosses" ein Ausgang
in einen notwen digen Treppenraum in héchstens 35 m Entfernung
erreichbar sein muss, wird flir den geplanten Bereich zugelassen
aufgrund der Besonderheit des Tunnelbauwerks. Es ist jedoch durch
betriebliche und organisatorische MaBnahmen ggf. auch technische
sicherzustellen, dass das Wartungspersonal im Brandfall oder bei
anderen Notfallen friihzeitig gewarnt wird, um die Tunnelschachte
rechtzeitig verlassen zu kénnen.

Liftungsleitungen sowie deren Bekleidungen und Dammstoffe
mussen aus nichtbrennbaren Baustoffen bestehen.
RaumabschlieBende Bauteile, flir die eine Feuerwiderstandsfahigkeit
vorgeschrieben ist, diirfen nur tUberbriickt werden, wenn eine
Brandausbreitung ausreichend lange nicht zu befiirchten ist oder
Vorkehrungen dagegen getroffen sind. (§ 40 HBauO)

Die Standsicherheit und der Brandschutz sind bautechnisch
nachzuweisen und zu prtfen. //t13

04.04-05

SN BGV, V3-AS22: Arbeitsschutz

Die Belange des Arbeitsschutzes sind in den Ausfiihrungen fir das
Planfeststellungsverfahren ausreichend berticksichtigt.

Die Antragstellerin will die genaue Ausfiihrung der Bauwerke im

[1] Der Stellungnahme wird gefolgt.
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Bauverfahren mit dem Amt flir Arbeitsschutz abstimmen. Daher zur
Zeit keine Auflagen von uns. //t27

(]

P [04.05 Querung anderer Leitungen, Flachen oder Bauwerke

2

04.05-01 [SN HPA, PE1: Hinweise Nutzungsvereinbarungen, Betroffenheiten
Das Portfolio Asset Management (PE1) nimmt zu der
MaBnahme wie folgt Stellung:
Fur alle HPA-PE-Flurstlicke mit temp. Inanspruchnahme gem.
Grunderwerbsliste sind entsprechende Nutzungsvereinbarungen tber . o
das kfm. Property Managempent von PE21 abzm?schlieBen. 9 [1] Der Stellungnahme wird gefolgt. Dazu folgende Hinweise:
. N Fir alle temporar genutzten Flachen (Baustelleneinrichtungsflachen)
Bel Mleterbetrc')ffenhelte'n Ist d'.e Elnblndupg des kfm. Property Mgmt werden rechtzeitig vor Baubeginn Mietvertrage mit HPA-PE21
PE21 erforderlich (s.0.) in Abstimmung mit dem techn. Property inb Fiir die Anl q hend Pach N .
Mgmt PE22. vereinbart. Fur die ' nlagen werden entsprechend Pachtvertrage mit
HPA-PE11 erforderlich.
il;;e?rl\tjlni?twggﬁsgsglf:/ r—gcbfgltqragungen an die FHH bei PE ist das Fir die temporaren und dauerhaft betroffenen Flachen am
E P ' Startschacht sind bereits erste Abstimmungen getroffen; eine
. . . N L ... |grundsatzliche Zusage seitens HPA ist dem Antrag auf
Die Betroffenheiten flir PE-Flachen ergeben sich im letzten Abschnitt - .
rund um Jachtweg / Am Jachthafen/ gm Kohifleet/ Tankweg/ Planfeststellung auch beigefiigt (Kapitel 3.12, Anlage 3.4.6)
Bubdendeyweg; Gemarkung Steinwerder-Waltershof sowie am
Nordufer der Elbe in Klein Flottbek: [..]. //t13
Es folgt die in der Stellungnahme beigefiigte Tabelle zur
Betroffenheit der Flurstiicke
04.05-02 |SN LBEG, L1.2: Hinweis Gashochdruckleitungen
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Es werden mehrere Gashochdruckleitungen der Gasnetz Hamburg [1] Der Stellungnahme wird gefolgt
GmbH gekreuzt oder entlang deren Leitungstrassen gelegt. Es ist die er Steliungnahme wird getoigt.
Stellungnahme des Leitungsbetreibers zu beachten. //t15
04.05-03 [SN BVM, VE 322: Hinweis zur Bahnanlage

1. Grundsatzlich ist zwischen dem Vorhabenstrager (Dritter) und dem
Betreiber der

Bahnanlage eine Vereinbarung liber den Bau und die Instandhaltung
der Leitung zu

schlieBen.

2. Fir Querungen dirfen nur Bauprodukte eingesetzt werden, deren
Verwendung

zugelassen oder geregelt ist. Entweder eine Tech. Spezifikation in
Rahmen einer

Européischen Tech. Zulassung oder ein Ubereinstimmungsverfahren
flr nationale

Bauprodukte. (CE-Kennzeichnung oder U-Zeichen)

3. Es ist sicherzustellen, dass infolge der Herstellung und Nutzung
der Querung keine Verformungen am umgebenen Erdbauwerk/-reich
auftreten, die zu einer Beeintrachtigung der Betriebssicherheit flihren
kann.

Lastannahmen flir ggf. notwendige Fundamente, Stlitzmauern,
Schachte u.a. sowie

erforderliche Baugruben, Abfangungen, Ausbohrungen usw. im
Einflussbereich der Bahn (45°-Linie ab Schwellenende) miissendem
Lastbild UIC 71 entsprechen.

4. Querungen sind rechtwinklig zu Gleisen anzuordnen. Leitungen

dirfen nicht unter

Der Stellungnahme wird gefolgt.
Dazu folgende Hinweise:

1. Die Kreuzungsvertrage zwischen der Warme Hamburg und
den Betreibern der Bahnanlagen sind in Bearbeitung und

werden nach Fertigstellung der verfahrensfiihrenden Behoérde
(BUKEA) zur Kenntnis gegeben.

Es werden nur Bauprodukte eingesetzt, deren Verwendung
zugelassen oder geregelt ist. Diese Anforderung ist in den
Ausschreibungsunterlagen fir die Baulose festgeschrieben.

Es liegen Baugrunduntersuchungen fiir die Querung des S-
Bahndamms vor, die die Betriebssicherheit gewahrleisten.

Die Verlegung der FWS-West erfolgt entsprechend der
StraBenfiihrung. Noérdlich der Elbe werden die S-Bahngleise
im Microtunneling-Verfahren unterquert, sudlich der Elbe
erfolgt die Leitungsverlegung unter der Hafenbahn in
Abstimmung mit HPA. Die Richtlinien der DB werden
grundsatzlich eingehalten.

Die Koordination der Bauvorhaben erfolgt seit Friihjahr 2020
mit der KOST, LSBG und Hamburg Wasser. Wir haben
vereinbart, dass die Ausbaugrenze der Grundinstandsetzung
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Weichen, Schienenausziigen oder -StéBen angeordnet queren. Bei (GI) ca. 50 Meter Richtung Westen verschoben wurde, sodass
Gleisquerungen ist grundsatzlich die Richtlinie der DB AG Ril 836 zu eine Uberschneidung des StraBenbaus verhindert wird. Eine
beachten. Anpassung der Trassenanweisung GI Elbchaussee wurde

veranlasst.
5. Da die Elbehaussee im Rahmen von Sielarbeiten von Hamburg 6. Die Verkehrsflihrung wird grundsatzlich mit der Polizei
Wasser in den abgestimmt. Fur den Radverkehr wird eine Umleitung in den
kommenden Jahren grundinstandgesetzt werden soll, sollte iberpriift umliegenden StraBen beschildert. Alternativ ist in Abstimmung
werden, ob ggdf. die Arbeiten so terminiert werden kdnnen, dass die mit der Polizei eine Zuwegung Uber die BaustraBe mdglich.
neue Deckschicht nicht durch den jeweils anderen Bautrager wieder Flr die FuBganger steht mindestens ein einseitiger Gehweg
aufgerissen werden muss. zur Verfligung.
6. Bei der Planung ist zu berticksichtigen, dass die ParkstraBe und  |Die Anwohner werden Uber die Einrichtung der Baustelle und der
die GroB Flottbeker StraBe zwischen JungmannstraBe und Baron- geplanten Verkehrsfiihrung rechtzeitig und umfassend informiert.
Voght-StraBe Teil der Veloroute 14 sind. Damit hat dieser StraBenzug
eine stadtweite Verbindungsfunktion fir den Radverkehr. Dies ist bei
der Fihrung des Radverkehrs durch die Baustelle(n) zu beachten
(Minimierung von Konflikten z. B. mit FuBgangern, Sicherstellung
komfortabler Breiten, durchgangige Befahrbarkeit- keine
Schiebestrecken). Bei notwendigen Sperrungen ist die Einrichtung
einer sicher, zligig und komfortabel befahrbaren Umfahrungsstrecke
unumganglich. Diese muss offensiv in die geplante
Kommunikationsarbeit einbezogen und deutlich beschildert werden.
Angesichts der langen Bauzeit und Beeintrachtigungen sollte
erwogen werden, auch unabhangig von notwendigen Sperrungen
eine Umfahrung/ Umleitung einzurichten. //t08
04.05-04 |SN Stromnetz Hamburg: Hinweise zum Stromnetz und zu

Im gesamten Trassenverlauf des geplanten Fernwarmesystems
befinden sich Nieder-, Mittel- und Hochspannungsbetriebsmittel der

Stromnetz Hamburg GmbH.

[1] Der Stellungnahme wird gefolgt.
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Ferner tangiert unser Umspannwerk Altenwerder den Uberplanten
Trassenkorridor.

Grundsatzlich sind die "Richtlinie zum Schutz von Kabel- und
Freileitungsanlagen und die Richtlinie fiir Bauvorhaben Stromnetz
Hamburg 09-2017" als Planungsgrundlage zu beriicksichtigen. Die
benannten Richtlinien liegen dieser Stellungnahme bei.

Ferner berticksichtigen Sie ebenfalls unsere aktuellen
Leitungsbestandsplane.

Da unser Leitungsnetz stets verandert wird, sind die Planunterlagen
in regelmaBigen Abstanden zu aktualisieren und in die Planung zu
ubernehmen. Sie erhalten diese Uber das Elbe+ Portal oder senden
eine E-Mail unter Verwendung der oben benannten
\Vorgangsnummer an das Postfach Leitungsauskunft@stromnetz-
Hamburg.de.

GemaB dem derzeit gultigen Wegenutzungsvertrag zwischen der
Freien und Hansestadt Hamburg und der Stromnetz Hamburg GmbH,
besteht gegentliber der Warme Hamburg GmbH keine
Folgekostenpflicht.

Sofern Betriebsmittel der Stromnetz Hamburg GmbH im Baufeld eine
fachgerechte Herstellung der Leitungssysteme verhindern, sind die
Kosten zur Baufeldfreimachung von der Warme Hamburg GmbH zu
tragen.

Die derzeitigen Vorlaufzeiten entsprechender UmlegungsmaBnahmen
von Nieder- und Mittelspannungsbetriebsmitteln liegen bei 16
Wochen. Die Vorlaufzeiten fir UmlegungsmaBnahmen von
Hochspannungsbetriebsmitteln liegen bei 2 Jahren. Hiervon
ausgenommen sind Hochspannungsfreileitungsanlagen.

Schnittpunkte zu 110kV Freileitungen:
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Im Trassierungsabschnitt Km 0+150- Km 1+150 verlauft im
Parallelverlauf zur DradenaustraBBe die 110-kV-Freileitung RA2/UA1
(Mastfelder 1252-1255).

Die BaumaBnahme befindet sich auBerhalb der Gefahrenzone der
Freileitung.

Sollten im Nahbereich der Freileitung Baugerate zum Einsatz
kommen, sind hierfur Detailabstimmungen erforderlich.

Schnittpunkte zu 110kV Erdleitungen:

Im Trassierungsabschnitt Km 0+000, 6stlich der DradenaustraBBe/
Einfahrt Klarwerk Dradenau, verlaufen die Kabel RB1/2 zum 110-kV-
Kundenanschluss "Klarwerk Dradenau". Die Systeme kreuzen den
geplanten Trassenverlauf der Fernwarme.

In Trassierungsabschnitt Km 7+220- Km 7+260, Fernando-Lorenzen-
Platz, verlaufen die Kabel 52/54. Die Systeme kreuzen den geplanten
Trassenverlauf der Fernwarme.

Die oben genannten Kabelsysteme stehen in entsprechender
Redundanz zueinander, das Abschalten beider Systeme gleichzeitig
ist nicht mdglich. Aus Sicherheitsgriinden wird im Zuge der
Ausflihrung jeweils ein Leitungssystem spannungsfrei geschaltet.
Hierflr ist eine Vorlaufzeit von Mindestens 6 Monaten vorzusehen.
Des Weiteren ist im Zuge der Ausfiihrung ein zusatzlicher
mechanischer Schutz vorzusehen, welcher im Vorwege abzustimmen
ist. Eine Veranderung der Lage dieser Systeme ist nicht mdglich.

Umspannwerk Altenwerder:

Sudlich des Planungsbereiches in der Dradenaustrale 1, 21129
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Hamburg befindet sich das Umspannwerk Altenwerder. Die
Zuwegungen und Reserveflachen sind jederzeit freizuhalten. Sollte es
zur Inanspruchnahme dieser kommen, sind im Vorwege
Abstimmungen erforderlich.

Grundsatzlich ist die Stromnetz Hamburg im Verlauf der
fortfihrenden Planungs- und Ausflihrungsphasen zwingend
einzubeziehen.

Es wird auf die Richtlinie zum Schutz von Kabel- und
Freileitungsanlagen der Stromnetz Hamburg GmbH und auf die
Richtlinien fuer Bauvorhaben im Bereich von 110-kV-Freileitungen im
Hambu rger Raum (Ausgabe: September 2017) verwiesen. Diese
befinden sich im Anhang der Stellungnahme. //t03

04.05-05

SN Hamburg Wasser, HSE: Hinweise Entwasserungsanlagen/
Konfliktpunkte

Aus Sicht der HSE bestehen grundsatzlich keine Bedenken zu dem
0.g. Planfeststellungsverfahren, sofern die Einhaltung nachstehender
Auflagen bertcksichtigt wird. Durch die Fernwarmeleitung "FWS-
West" sind diverse Anlagen der HSE betroffen.

Nachfolgend werden die betroffenen Anlagen in den Anlagen A bis D
aufgefiihrt und in den Tabellen kurz beschrieben.

Alle die 6ffentlichen Entwasserungsanlagen betreffenden
MaBnahmen sind friihzeitig im Vorwege mit der HSE abzustimmen.
Sofern Anlagen erhalten und entsprechend umgebaut werden
mussen, sind diese friihzeitig mit der Planung zu beginnen und mit
der HSE abzustimmen. Einige Vorabstimmungen haben bereits mit
der Warme Hamburg sowie mit dem vom Veranlasser beauftragten

Ingenieurbiro WTM Engeneers GmbH stattgefunden.

[1] Der Stellungnahme wird gefolgt.
Die genannten Konfliktpunkte sind abgestimmt worden, erforderliche
Umlegungen befinden sich in der Planung.
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Eine Zustandsuntersuchung der vorhandenen Sielleitungen im
Bereich der geplanten Fernwdarmetrasse ist im Wesentlichen erfolgt.
Danach ergibt sich kein investiver Handlungsbedarf fir die
betroffenen Siele der Hamburger Stadtentwasserung.

Aktuelle Sielplanungen fiir den Bereich der geplanten
Fernwarmeleitungen gibt es seitens der Hamburger
Stadtentwasserung zurzeit nicht.

Sowohl fiir den Nordabschnitt (Abschnitt 1-4) als auch fir den
Sudabschnitt (5-14) gilt folgendes:

Lagegenauigkeit der Sielanlagen

Da die Angaben zur Lage der Siele im Sielkataster nicht genau sind,
ist fur diejenigen Bereiche, wo der Mindestabstand gemaB Anlage
Merkblatt nicht oder nur knapp eingehalten wird vor Baubeginn die
genaue Lage der Siele im Auftrage der ausflihrenden Baufirma durch
die Vermessung der HSE auf Kosten des Veranlassers zu ermitteln.
Die entsprechenden Sielstrecken sind im Einzelnen noch zu prfen.

Beweissicherung

Eine Beweissicherung wird vorwiegend dort erforderlich, wo der
Mindestabstand gemaB Anlage Merkblatt nicht oder nur knapp
eingehalten wird.

Vor Einbringen des Baugrubenverbaus und nach Beendigung der
Bauarbeiten sind die betroffenen vorhandenen Siele auf ihren
baulichen Zustand zu untersuchen. Der Umfang der zu
untersuchenden Sielstrecken wird zwischen dem Veranlasser und der

HSE abgestimmt. Die Kosten der Beweissicherung tragt der
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\Veranlasser des Bauvorhabens.

Querungen/ Kreuzungen von Sielen

Querungen der Fernwarmeleitungen mit den Sielanlagen sind
maoglichst rechtwinklig vorzusehen.

Grundsatzlich ist bei Querung der Fernwarmeleitung tber einem Siel
im Vorwege der betroffene Sielabschnitt zu erneuern bzw. in einem
Mantelrohr zu verlegen, um Erneuerungen unterhalb der
Fernwarmetrasse auszuschlieBen. Die betroffenen Querungsbereiche
sind im Weiteren im Detail (in Abhangigkeit u.a. unter
Bertiicksichtigung des Sielalters und der hydraulischen Sanierbarkeit)
noch abzustimmen.

Voraussetzung ist, dass weitestgehend keine punktuellen Lasten auf
das Siel Ubertragen werden. Ggfs sind MaBnahmen (z. B.
Deformationsschicht) zu treffen, dass die Belastungen abgefangen
werden. Querungen von Fernwarmeleitungen unterhalb des Sieles
mussen im weiteren Verlauf noch konkret abgestimmt werden.

Baugrubenverbau

Die Herstellung des Baugrubenverbaus zur Verlegung der
Fernwarmeleitungen ist so vorzusehen, dass durch das Einbringen
und Ziehen der Baugrubentrager die vorhandenen Sielanlagen nicht
gefahrdet werden. Durch den Verbau dtirfen keine
Bodenumlagerungen entstehen. Der Bodenraum ist entsprechend
nach Verlegung der Fernwdarmeleitungen zu verdichten. Es ist zu
berlicksichtigen, dass auch zukliinftig eine Erneuerung der Siele in
der bestehenden Trasse mdglich ist. Wo Trager im Boden verbleiben
mussen, sind diese in der Dokumentation von Warme Hamburg
festzuhalten.
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Lenzwassermengen,

Unter Kap 3, S. 30 von 44, Tab 3.10-3 werden die Lenz- und
Restwassermengen der Vortriebsbaugruben aufgefiihrt.

Eine Priifung der sielhydraulisch mdéglichen Einleitmengen in die
Offentlichen Sielanlagen kann erst zu einem spateren Zeitpunkt
erfolgen. Es werden dazu detailliertere Angaben erforderlich. Die
Einleitungen werden somit in der weiteren Ausfiihrungsplanung
hydraulisch von der HSE gepriift und entsprechend vorgegeben.
Die grundsatzliche Genehmigung der Einleitung von
Baugrubenwasser ist bei der Behorde flir Umwelt, Energie. Klima und
Energie (BUKEA) zu beantragen.

Allgemein:

Erganzend bitten wir die nachfolgenden Auflagen und Hinweise zum
Schutz vorhandener Sielanlagen bei Arbeiten in der Nahe 6ffentlicher
Sielanlagen zu beachten und zu berticksichtigen:

o Die vorhandenen Sielanlagen der HSE diirfen nicht
beschadigt/ liberbaut werden.

o Der Bautrager verpflichtet sich, alle Schaden, die im
Zusammenhang mit seinem Bauvorhaben an den Sielanlagen
entstehen, auf seine Kosten durch die Hamburger
Stadtentwasserung beheben zu lassen.

e Wir weisen vorsorglich darauf hin, dass Baume nicht auf bzw.
unmittelbar neben vorhandenen Sielanlagen gepflanzt werden
dirfen (Mindestabstand 3,0m von der Sielachse oder 2,5m
von der AuBenkante des Sieles).

e Wahrend und nach der Baudurchfiihrung muissen die

Sielanlagen jederzeit zuganglich sein und mit
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Sielbetriebsfahrzeugen bis 150kN Achslast angefahren
werden koénnen.

e Durch die MaBnahme entstandene Baustoffablagerungen in
den Sielanlagen werden auf Kosten des Bautragers aus den
Sielanlagen entfernt.

e Sielanschlussleitungen die wahrend der Aushubarbeiten
freigelegt werden, sind so zu sichern, dass keine
Beschadigungen auftreten kdnnen. Aufgefundene
Sielanschlussleitungen sind maBlich festzuhalten und dem
Sielbezirk zu melden. Die Leitungsenden sind so abzudichten,
dass bei Riickstau im Hauptsiel keine Schaden entstehen.

o Die Sielschachte sind ggf. im Rahmen des StraBenbaus in
Abstimmung mit dem zusténdigen Sielbezirk anzupassen.

o Bei Tiefbauarbeiten und Kranaufstellungen in Sielnahe sind
ggf. zusatzliche Sicherungs- und
BeweissicherungsmaBnahmen erforderlich. Weitere
Informationen hierzu entnehmen Sie bitte dem in der Anlage
beigefiigten Merkblatt "Schutz Abwasseranlagen".

e Vor Beginn und nach Ende der BaumaBnahme ist der
zustandige Sielbezirksleiter (Sielbezirk Std, Frau Pllickers,
Telefon: 040 / 7888 32318, mail: juttaplueckers@
hamburgwasser.de) flir BaumaBnahmen im Stiden zu
verstandigen, fir den noérdlichen Teil ist der Sielbezirk West
Herr Luthje, Tel 7888- 34001, mail:
andre.luethje@hamburgwasser.de, zu benachrichtigen.

Zur Vollstandigkeit ist das Merkblatt "Schutz Abwasseranlagen”
dieser Stellungnahme beigeflgt.
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Es gibt Konfliktpunkte, die gemaB lberschlaglicher Priifung hier
genannt werden.

Abschnitte 1- 4, siidl. Elbe, Elbquerung

Fir den sldlichen Teil sind nach derzeitigem Planungsstand keine
Sielumlegungen erforderlich. Erforderliche Umlegungen in diesem
Bereich betreffen nur Anschlussleitungen. Anlage B listet die
Konfliktpunkte auf. Wir weisen daraufhin, dass die genaue
Hohenlage vorhandener Hausanschllisse der Sielanlagen nicht
bekannt ist, auch fiir die Anzahl der eingetragenen Anschliisse kann
keine Gewahr Ubernommen werden. Grundsatzlich missten diese im
Zuge der Entwurfsplanung eingemessen werden um den
erforderlichen Umbaubedarf festzulegen. In der Tabelle wurde sich
anhand der im Kataster eingezeichneten Hausanschliisse orientiert.

Wir mdchten anmerken, dass die folgenden in den Planen
"Leistungstrassenverzeichnis Std" markierten Konfliktpunkte nicht in
der Zustandigkeit der HSE liegen, da es sich dabei um Rohrgraben
oder um StraBenentwasserungsleitungen handeln. Konkret sind das
die Konfliktpunkte 1 und 9 (beides Rohrgraben) sowie die
Konfliktpunkte 87, 88, 93, 94, 96 und 97

(allesamt Anschlussleitungen von StraBenentwasserungsleitungen).

Abschnitte 5- 14, nordl. Elbe
Die betroffenen Sielanlagen, SielumbaumaBnahmen und

Konfliktpunkte sind in der Anlage aufgeftihrt.
Insbesondere wird auf folgende Konfliktpunkte hingewiesen:

Querungen von vorhandenen Hausanschliissen der
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offentlichen Sielanlagen

Die genaue Hohenlage vorhandener Hausanschlisse der Sielanlagen
ist nicht bekannt, auch fiir die Anzahl der eingetragenen Anschliisse
kann keine Gewahr ibernommen werden. Grundsatzlich mussten
diese im Zuge der Entwurfsplanung eingemessen werden um den
erforderlichen Umbaubedarf festzulegen.

Im Allgemeinen kann davon ausgegangen werden, dass die
Hausanschlisse auf halber Sielhéhe oder oberhalb anbinden. Es
ergeben sich daraus bei der vorgesehenen Tiefenlage der
Fernwarmeleitungen diverse Kollisionspunkte. Soweit eine
Untersuchung und Einmessung vor der BaumaBnahme aus zeitlichen
Griinden nicht mehr erfolgen kann, sind entsprechende
Bedarfspositionen in der Ausschreibung zu berlicksichtigen. Folgende
Streckenabschnitte sind aufgrund der Hohenlage der geplanten
Fernwdrme besonders kritisch:

e Abschnitt 7- Teilabschn. 7.2

e Abschnitt 8 - zw. Eichenallee und Klein-Flottbeker Weg
e Abschnitt 11- zw. Waitzstr bis StraBweg

¢ Abschnitt 13- zw. Rébbek und Osdorfer Weg

e Abschnitt 14- zw. Osdorfer Weg und Notkestr.

Unter Kap 3, S 4 von 4 wird aufgeflihrt, dass die betroffenen
Anschlussleitungen in Sammelleitungen im 6ffentlichen Grund
zusammengefasst werden sollen und an einer héhentechnisch
geeigneten Stelle an das Siel anzuschlieBen sind. Langsverlegte
Sammelleitungen parallel zum vorhandenen Siel entsprechen in
keiner Weise unseren technischen Standards und fiihren zu

erheblichen betrieblichen Mehraufwendungen. Hier sind ggf. auch
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durch Anpassung der Fernwarmetrasse entsprechende technische
Lésungen noch einvernehmlich abzustimmen.

Vorhandene Druckleitung DN 700 in der Parkstraf3e
zwischen Klein-Flottbeker Weg und Walderseestraf3e
Es wird insbesondere auf die Wichtigkeit der Druckleitung
hingewiesen. Sie ist von hoher Bedeutung. Hiermit wird das
Mischwasser vom Pumpwerk Hochrad kommend aus einem
weitrdumigen Teil des westlichen Hamburger Gebiets (Nienstedten,
GroB Flottbek, Bahrenfeld, Othmarschen) geférdert. Allein der
Trockenwetterabfluss betragt rd. 300-500 I/s. Hinsichtlich der
geplanten Fernwdrmetrasse und der damit verbundenen
Sielumbautrasse gibt es in diesem Bereich besonders kritische
Konfliktpunkte. Im Weiteren hat hier noch eine intensive
Abstimmung zu erfolgen.

Es wird auf folgende Anlagen verwiesen:

e Katasterausziige HSE und HWW

e Tabellen A-D, Benennung betroffener Punkte

e Merkblatter HSE und HWW

- Allgemeinen Auflagen fur Arbeiten in der Nahe 6ffentlicher
Sielanlagen"

- Allgemeine Auflagen fiir Kranaufstellungen in der Nahe &ffentlicher
Sielanlagen

- Merkblatt zum Schutz erdverlegter Wasserleitungen

//t04

04.05-06

SN Hamburg Wasser, HWW: Hinweise zu Wasseranlagen
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Seitens der Hamburger Wasserwerke bestehen grundsatzlich keine
Bedenken gegen die vorliegende Planung, unter der Voraussetzung,
dass die nachfolgenden technischen Konfliktpunkte im weiteren
Genehmigungsprozess geklart werden.

Den vorhandenen Leitungsbestand der HWW konnen Sie den
beigefiigten Katasterausziigen entnehmen.

In den Anlagen C und D sind die Konfliktpunkte der HWW,
unterteilt in Nord und Suid aufgelistet.

Umfassende weitergehende Detailfragen werden derzeit
noch mit Warme Hamburg und dem Planungsbiiro
abgestimmt.

Temperaturbeeinflussung

Um eine zu hohe Erwarmung der Trinkwasserleitung durch die FW zu
verhindern, ist durch eine Berechnung die Temperaturbeeinflussung
von Trinkwasserleitungen durch die Fernwarmeleitung seitens
Warme Hamburg zu ermitteln. Fir diese Berechnung ist eine mittlere
Trinkwasser-FlieBgeschwindigkeit von 0,025 m/s zugrunde zu legen.

Allgemeine Hinweise und Anmerkungen:

In den Planunterlagen sind Haupt- und Versorgungsleitungen
enthalten. Hausanschlussleitungen sind nur vereinzelt eingezeichnet,
nicht eingezeichnete Hausanschlussleitungen kdnnen nur vor Ort
durch den zustandigen Netzbetrieb angegeben werden. Private
Wasserverteilungsleitungen sind uns nicht bekannt.

Der Stellungnahme wird gefolgt.

Wie in der Einwendung dargestellt, befinden sich vereinzelte Details
noch in gemeinsamer Abstimmung.
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Da sich unser Rohrnetz infolge von Sanierungs- bzw.
ErweiterungsmaBnahmen standig verandert, geben diese Plane nur
den gegenwartigen Zustand wieder.

Bei Bauarbeiten im Bereich erdverlegter Wasserleitungen sind die
Hinweise auf unserem Merkblatt zum Schutz erdverlegter
Wasserleitungen (ist als Anlage beigefiigt) sowie die nachfolgenden
Hinweise und Anmerkungen zu beachten:

e Unsere Betriebsanlagen diirfen nicht Giberbaut werden. Mit
der gesamten Baustelleneinrichtung, Kranen,
Baumpflanzungen usw. ist ein Abstand von min. 2.0 m zu
unseren Armaturen einzuhalten. Der Freiraum ist in
Absprache mit dem zustandigen Netzbetrieb festzulegen.

e Bei Vertikalbohrungen ist zu unseren Anlagen ein seitlicher
Abstand von mindestens 1.0 m einzuhalten

e Vor Beginn der Erdarbeiten ist die genaue Lage der
Wasserleitungen und Kabel durch Aufgrabungen festzustellen

o Die Kabeltrassen sind gréBtenteils aufgrund der
Darstellbarkeit nicht lagegenau eingezeichnet

e Beschadigungen an Versorgungsanlagen sind sofort und
unmittelbar dem Entstérungsdienst (Tel: 781951) zu melden

o Bei Tiefbauarbeiten in der Néhe unserer Anlagen ist der
Abstand entsprechend des Merkblattes einzuhalten. Eine
Gefahrdung unserer Anlagen ist auszuschlieBen.

Ortliche Einweisungen zu den Wasserversorgungsanlagen und Kabel
sowie zum Mindestabstand erhalten Sie von unserem

Netzbetrieb Stid, Buxtehuder StraBe 50- 54, Tel: 7888-36222 (fir
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den siidlichen Teil) Netzbetrieb West, LederstraBe 72, Tel: 7888-
34990 (fur den nordlichen Teil)

Wir bitten darum, die Hamburger Stadtentwasserung und die
Hamburger Wasserwerke rechtzeitig an den weiteren Planungen zu
beteiligen.

Es wird auf folgende Anlagen hingewiesen:

e Katasterausziige HSE und HWW

e Tabellen A-D, Benennung betroffener Punkte

e Merkblatter HSE und HWW

- Allgemeinen Auflagen fur Arbeiten in der Nahe 6ffentlicher
Sielanlagen"

- Allgemeine Auflagen fiir Kranaufstellungen in der Nahe &ffentlicher
Sielanlagen

- Merkblatt zum Schutz erdverlegter Wasserleitungen

//t04

04.05-07

SN LSBG, B31: Betroffenheit Briickenbauwerke

Nach unserer Durchsicht, ist kein Briickenbauwerk von den
BaumaBnahm betroffen. Sofern doch noch Bestandsbriicken oder
Tunnelbauwerke des LSBG betroffen sind, da Anderungen
vorgenommen werden, dann bitten wir um erneute Beteiligung. //t21

[1] Der Stellungnahme wird gefolgt.

04.05-08

SN DB AG: Hinweise zum Kreuzungs- Gestattungsvertrag

Nach Priifung der online bereitgestellten Unterlagen zum Verfahren
bestehen gegen die Planfeststellung Fernwarmesystemanbindung bei
Beachtung und Einhaltung der nachfolgenden Bedingungen
/Auflagen und Hinweise aus Sicht der DB AG und ihrer
Konzernunternehmen keine Bedenken.

Hinsichtlich des geplanten Leitungsverlaufs der Vorzugstrasse ist der

Die Antrag auf Gestattung sowie der Kreuzungsantrag sind in

Bearbeitung und werden rechtzeitig vor Baubeginn bei den
genannten Stellen eingereicht.

Die Vertrage werden der verfahrensflihrenden Behdrde (BUKEA) zur

Kenntnis eingereicht.
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Bahndamm bzw. Unterfiihrung im o.a. Streckenbereich zu
berticksichtigen. Zwischen dem Antragsteller und der DB Imm ist
rechtzeitig vor Baubeginn ein Kreuzungsvertrag (Gas, Wasser,
Abwasser, Strom, Telekommunikationsleitungen) bzw. ein
Gestattungsvertrag (sonstige Leitungen) abzuschlieBen. Ohne
Kreuzungsvertrag darf nicht mit dem Bau begonnen

werden.

Die geplante Kreuzung ist bei der DB Immobilen Region Nord, Team
Leitungskreuzungen und Gestattungen unter nachfolgendem
Funktionspostfach zu beantragen und wird aus betrieblicher und
fachtechnischer Sicht geprift:

DB.Immobilien. Nord. Gestattungen@deutschebahn.com

Informationen zur Leitungskreuzungen, Antragstellung und dem
Priifverfahren sind im Internet unter folgender Adresse abrufbar:

https.://www.deutschebahn.com/de/geschaefte/imrnobilien/Verlegun
g von_Leitungen-1197952

Einen bahnspezifischen Lageplan zur Darstellung der geplanten
Leitung mit Bauzustanden kdnnen Sie unter der Adresse
kostenpflichtig bestellen. Bestelladressen fiir kostenpflichtige DB
Lageplane finden Sie im Informationsfilm der Internetseite. Beigefligt
finden Sie bereits die zustéandige Mail-in-Adresse fliir Hamburg:

ISD-Nord@deutschebahn.com

Wir mochten dennoch bereits darauf hin, dass durch das Vorhaben
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die Sicherheit und der Betrieb des Eisenbahnverkehres auf der
unmittelbar angrenzenden Bahnstrecke nicht gefahrdet oder gestort
werden.

Die Standsicherheit und Funktionstlichtigkeit der Bahnanlagen
(insbesondere Bahndamm, Kabel-und Leitungsanlagen, Signale,
Oberleitungsmasten, Gleise etc.) stets zu gewahrleisten. Durch den
Eisenbahnbetrieb und die Erhaltung der Bahnanlagen entstehen
Emissionen (insbesondere Luft- und Korperschall, Abgase,
Funkenflug, Abriebe z.B. durch Bremsstaube, elektrische
Beeinflussungen durch magnetische Felder etc.), die zu Immissionen
an benachbarter Bebauung fiihren kdnnen. Eine Zunahme an
Zugzahlen bei Tag und bei Nacht sind nicht auszuschlieBen.

Wir bitten um weitere Beteiligung am Verfahren und Zusendung der
Genehmigung zu gegebener Zeit. //t22

04.05-09

SN Gasnetz Hamburg: Hinweise zu Gasversorgungsanlagen

Im Bereich der geplanten MaBnahme betreiben wir
Versorgungsanlagen in unterschiedlichen Dimensionen und
Druckstufen. Bauliche Einwirkungen einschlieBlich des Errichtens von
Bauwerken, sowie das Anpflanzen von Baumen im Bereich

der Gasversorgungsanlagen sind nicht gestattet. Annaherungen
bedirfen einer vorherigen Absprache und Zustimmung der Gasnetz
Hamburg GmbH.

Anbei erhalten Sie folgende Auflagen und Informationen zur
Sicherung unserer Gasversorgungsanlagen mit der Bitte um
Beriicksichtigung:

Mechanische Beschadigungen unserer Gasversorgungsanlagen sind

[1] Der Stellungnahme wird gefolgt.
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im Vorfeld durch geeignete SchutzmaBnahmen auszuschlieBen. In
den jeweiligen Kreuzungsbereichen sind unsere
Gasversorgungsleitungen freizulegen und in offener Bauweise
(unterhalb) zu queren. Wir bitten um Berticksichtigung der
erforderlichen Sicherheitsabstdande unter Einhaltung der Hinweise
zum Schutz unserer Versorgungsanlagen welche in den
mitgesendeten Merkblattern aufgefiihrt sind.

Die Lagerung von Material, der Auf- und Abtrag von Boden, sowie
geplante Baueinrichtungsflachen oder BaustraBen im Bereich unserer
Gasversorgungsanlagen sind im Vorfeld mit Gasnetz Hamburg
abzustimmen. Der Vorhabentrager hat wirksame MaBnahmen
vorzuschlagen und einzusetzen, sodass unsere Anlagen durch den
Bau und den Betrieb nicht gefahrdet und nachhaltig beeinflusst
werden.

Beim Uberfahren von Gasversorgungsanlagen mit
Schwerlastfahrzeugen und/oder -geraten sind besondere
Vorkehrungen zu treffen, um die Sicherheit unserer
Gasversorgungsanlagen nicht zu gefdhrden. Gegebenenfalls sind
statische Nachberechnungen beztiglich der zu erwartenden
Belastungen auf unsere Gasversorgungsanlagen aufzustellen und
nachzuweisen.

Wir weisen darauf hin, dass erforderliche Umlegungen unserer
Gasversorgungsanlagen und Begleitanlagen oder eine Versetzung
von Gasdruckregelanlagen grundsatzlich erst nach erfolgten
Machbarkeitsuntersuchungen mit dazugehérigen Gutachten und
Bereitstellung der erforderlichen Genehmigungsunterlagen geprift
werden kénnen.

Eine Anderung unserer Gasversorgungsanlagen ist zum aktuellen
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Zeitpunkt nicht vorgesehen. //t23

Im Anhang befindet sich ein erganzendes Merkblatt "ANWEISUNGEN
ZUM SCHUTZ VON VERSORGUNGSANLAGEN IM BEREICH VON
GASHOCHDRUCKLEITUNGEN > 25 BAR"

04.05-10

SN HPA, RI: Auflagen Fachbereiche Railway

Die Hafenbahn (RI) nimmt zu der MaBnahme wie folgt
Stellung:

Sie planen die FWS-West zwischen der neu geplanten
Erzeugungsanlage am Standort Dradenau (KWK-Anlage Dradenau)
und dem Weststrang, der Fernwarmetransportleitung Wedel, in
Hamburg Bahrenfeld. Dabei kreuzen Sie Anlagen der HPA Railway
Infrastrukture (Hafenbahn).

Auflagen der verschiedenen Fachbereiche der HPA Railway
Infrastrukture (Hafenbahn):

RI11 - Anlagenmanagement Leit- und Sicherungstechnik
Beim Kreuzen des BU 418 in der AntwerpenstraBe (Plan siehe RI12)
ist es zwingend notwendig eine Kabeleinweisung von der
Fachabteilung der Hafenbahn RI243 einzuholen.

Der Bii418 wird von der Hafenbahn Abteilung RI22 neu geplant, so
dass eine Abstimmung zwischen dem Projekt Fernwarme Leitung und
der Abteilung RI21 notwendig ist.

RI12- Anlagenmanagement Oberbau

Der Stellungnahme wird gefolgt, die zu kldrenden Punkte sind in
Abstimmung und Bearbeitung. Dazu folgende Hinweise:

RI11: Die erforderliche Kabeleinweisung wird rechtzeitig vor
Baubeginn durch den Bauunternehmer eingeholt.

Die erforderliche Abstimmung mit RI21 ist in Vorbereitung.

RI12: Die Unterlagen fiir den Kreuzungsantrag sind in Bearbeitung
und werden rechtzeitig vor Baubeginn eingereicht.

Die Erreichbarkeit von ArcelorMittal und HHLA Uber die
Gleisanschliisse wird sichergestellt; im Bedarfsfall einer Sperrung
erfolgt eine Abstimmung mit dem Service Gleisanschliisse und den
Mietern.

Die von der Vorhabentragerin erstellten Plane sind alle im Lagestatus
320 dargestellt.
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Die Hafenbahn wird in der AntwerpenstraBe am BU 418 (LA-BA-
005_Abschnitt2.1.pdf - km 1 +625) gekreuzt. Hierzu gibt es keine
weiteren Angaben in der Plangenehmigung. Vor der Ausfiihrung ist
die Querung rechtzeitig bei der HPA Railway Infrastrukture (RI) durch
einen Kreuzungsantrag zu beantragen. Zum Antrag gehéren z.B.
detaillierte Angaben zur Ausfiihrungsart, genauen Lage der spateren
Leitungen mit Start- und Zielgruben (gem. RIL836, 877). Mit der
Genehmigung des Kreuzungsantrages wird es je nach Art der
Ausfiihrung noch zusitzliche Auflagen geben. Der BU ist signalisiert,
dort sind also Kabel zu erwarten.

Nach Abschluss der BaumaBnahme sind geeignete Revisionsplane
bzw. -unterlagen, in digitaler Form eine AutoCAD-Datei (DXF/DWG)
im Lagestatus 320 Layerstruktur einzureichen und als solche zu
kennzeichnen. Riickfragen zu den Revisionsplanen bitte unter der
Nummer: +49 40 42847 1808.

Der Baubeginn ist bei der Hafenbahn formlos anzuzeigen unter der
Email: AMOberbau-hafenbahn@hpa.hamburg.de.

RI14- Betriebsmanagement

Alle zu planende MaBnahmen mit Auswirkung auf den Bahnbetrieb
sind rechtzeitig anzumelden (mindestens 12 Wochen Vorlauf) und
auf Grundlage der Ril406 mit Baubetriebskoordination der Hafenbahn
abzustimmen. Die SETRA-Antrage sind rechtzeitig zu stellen
(mindestens 6 Wochen Vorlauf). Die Sicherungsplane sind mit einem
Vorlauf von 3 Wochen zu beantragen. Wahrend der Arbeiten ist
darauf zu achten, dass die Eisenbahnsignale und die Sichten auf

diese nicht verdeckt werden dirfen (inklusive LZ der Bi-Sicherung
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fiir die StraBenverkehrsteilnehmer). Wo die Bii-s durch Ubersicht

gesichert sind, dirfen die Sichtdreiecke nicht beeintrachtigt werden.

Lichtquellen diirfen nicht zu Blendungen des Betriebspersonals
fuhren. RI14-6.

RIS - Bauherrenvertreter

Das giiltige Regelwerk ist zu beachten. Im Bereich des BU 418
(AntwerpenstraBe) kdnnen neben den Gleisanlagen auch Kabel die
FW-Trasse queren.

RI333 - Service Gleisanschliisse

Wahrend der Bauarbeiten muss die Erreichbarkeit der beiden
Gleisanschliisse 417 ArcelorMittal Hamburg GmbH und 482 HHLA
sichergestellt sein.

Der Service Gleisanschliisse ist telefonisch zu erreichen unter: +49
40 42847 1834. Der Hafenbahn darf durch diese MaBnahmen keine
Kosten entstehen. //t13

O |05 Technischer Immissionsschutz
P
1
05-01 Einfihrung BUKEA
(0]
P [05.01 Luftschadstoffe (Staub)
2
05.01-01 |SN BA Altona - Luft
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Luft: Werte der 39. BImSchV werden in der Bauphase durch die
erforderlichen Verkehrsumleitungen eingehalten, beim Betrieb der
Anlage entstehen keine Zusatzbelastungen der Luft, daher keine
Bedenken gegen die Ausfiihrung. //t19

[1] Der AuBerung wird zugestimmt.

N U O

05.02

Erschitterungen / Larm

05.02-01

Richtwerte werden Uberschritten

[1] Die zuldssigen Richtwerte der AVV Bauldrm werden erheblich
Uberschritten. Bereits nach der vorgelegten Schalltechnischen
Untersuchung (Kapitel 13.3.) sind Larmwerte bis zu 77 dB(A) zu
beflirchten. Ein Aufenthalt wahrend der Bauzeit ist deshalb
gesundheitsgefahrdend und unzumutbar. Angesichts der
auBerordentlichen und extremen Emissionen und Immissionen gilt
dieses auch angesichts dessen, dass die Bauarbeiten ihrer Natur
nach irgendwann abgeschlossen werden. //p0460a+b, p0461a+b

[2] Die Schalltechnische Untersuchung ist fehlerhaft. Es ist nicht
gepruft und beurteilt worden, dass der Baularm nicht nur von den
geplanten Bauarbeiten im Abschnitt 11, vgl. Kapitel 3.10.5.11
sondern auch von den benachbarten Abschnitten emittiert bzw.
imitiert wird und der Larm sich auch deshalb an der Stid-West- und
Ostseite des Grundstiickes erhthen wird. Uberdies sind die
Emissionen und Immissionen, die an der Siidseite und Nordseite des
Grundstiickes auftreten werden,

nicht untersucht worden. //p0460a+b, p0461a+b

[3] Der nach der Schalltechnischen Untersuchung im Innenbereich
flr zumutbar angenommene Innenschalldruckpegel von 45dB(A) ist

bereits deshalb nicht zumutbar, weil zum Innenbereich der

(1 -5) Eine ausfuhrliche Stellungnahme zu den vorgetragenen
Einwendungen erfolgt in beigefligter Unterlage von Miiller-BBM
(2020) ((bitte verlinken)). Eine Kurzfassung der dortigen
Ausflihrungen ist nachfolgend zusammengestellt.

Sowohl nach dieser Unterlage als auch der mit dem
Planfeststellungsantrag eingereichten schalltechnischen
Untersuchung ist davon auszugehen, dass zwar die die
Immissionsrichtwerte der AVV Bauldarm auch bei Ausschépfung
teilweise nicht unerheblich Giberschritten werden, dass aber diese
Uberschreitungen angesichts der ,Wanderbaustelle" fiir die einzelnen
Immissionsorte jeweils nur von kurzer Dauer sein werden. Schon

aus diesem Grunde ist auszuschlieBen, dass die durch
Beeintrachtigungen in der Bauphase hervorgerufenen Konflikte eine
Zulassung des Vorhabens als unabgewogen erscheinen lassen
kdnnten (vgl. BVerwG, Urteil vom 08.09.2016 — 3 A 5/15 -, juris, Rn.
29 und Beschliisse vom 01.04.2016 - 3 VR 2/15 -, juris, Rn. 17 und
vom 19.12.2014 7 VR 5/14, juris, Rn. 12).

Weiter ist festzuhalten, dass Umfang und Dauer von
Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte der AVV Baularm im

Detail von der Ausfiihrungsplanung und dem auf dieser
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Wohnungen auch die beschriebenen Balkone und die Terrasse
gehdren. Ein Aufenthalt in diesen Teilen der Wohnungen ist
wesentlich hdherem Larm ausgesetzt und deshalb nicht zumutbar.
//p0460a+b, p0461a+b

[4] Der angenommene Innenschallpegel setzt liberdies voraus, dass
die Fenster eine Dammung von 32dB(A) haben. Das ist nicht
nachgewiesen. Die Fenster des Hauses sind nicht einfach verglast,
ob sie aber die nach Augenschein von der StraBe angenommene
Dammwirkung von 32 dB(A) haben ist nicht untersucht worden. Das
Haus ist soweit bekannt 1973 bezugsfertig geworden. Die Fenster
sind also nahezu 50 Jahre alt, soweit nicht einige neu eingesetzt
worden sind. Deshalb ist eine ungepriifte Schatzung der
Dammwirkung der Fenster nicht ausreichend. Sollte eine
Untersuchung nicht nachgeholt werden, ist von einem hdheren
inneren Schalldruckpegel als angenommen auszugehen. //p0460a+Db,
p0461a+b

[5] Unabhangig davon missten die Fenster wahrend der Bauzeit von
sieben Uhr morgens bis 20 Uhr abends standig geschlossen sein. Das
gefahrdet die Gesundheit und ist unzumutbar, weil die Raumluft
dann nicht mehr ausreichend sauerstoffhaltig ist. Die
Schalltechnische Untersuchung prift die Innenschalldruckpegel im
Falle von kurzfristigen Fensterdffnungen nicht, ebenso nicht bei halb
offenen Fenstern. Fir diesen Fall sind héhere Innenschallpegel zu
erwarten.

Angesichts der beschriebenen Mangel der technischen
Schalluntersuchung ist zu befiirchten, dass wahrend der Bauzeit
verstandliche Gesprache im Innenbereich nicht mdglich sind.

//p0460a+b, p0461a+b

aufzusetzenden Larmminderungskonzept abhdangen. Von daher reicht
es aus, gem. § 67 Satz 1 UVPG i.V.m. § 74 Abs. 3 im
Planfeststellungsbeschluss eine abschlieBende Entscheidung tber
Schutzvorkehrungen gegen baularmbedingte Beeintrachtigungen und
Uber eventuelle Entschadigungsanspriiche vorzubehalten und den
Vorhabentragerin aufzugeben, rechtzeitig vor Baubeginn das
Larmminderungskonzept vorzulegen.

(1, 2) Die in der AVV Bauldarm in Nr. 3.1.1. festgelegten
Immissionsrichtwerte stellen fir den Regelfall den MaBstab fiir die
Zumutbarkeit von Baustellenlarm dar. Eine Abweichung von den
Immissionsrichtwerten, mit hdheren Zumutbarkeitsschwellen, kann
dann in Betracht kommen, wenn im Einwirkungsbereich der Baustelle
eine tatsachliche Larmvorbelastung vorhanden ist, die liber dem
maBgeblichen Richtwert der AVV Baularm liegt (vgl. hierzu die
Ausflihrungen in der schalltechnischen Untersuchung, Kapitel 3.6.1
im Antrag auf Planfeststellung, Kapitel 13.3).

Soweit aus der vorliegenden Beschreibung ersichtlich, befindet sich
das Anwohnergebdude im Bereich des Abschnitts 11. Fiir diesen
Abschnitt wurde in der schalltechnischen Untersuchung in Kapitel
3.6.5 aufgrund der Vorbelastung durch den Verkehrslarm eine
projektspezifische Zumutbarkeitsschwelle von 55 dB(A) tags
herangezogen und in Kapitel 8.2.5 ndher untersucht. Diese
projektspezifische Zumutbarkeitsschwelle wird demnach
baustellenseitig liberwiegend Uberschritten, an den
baustellenabgewandten Fassaden hingegen wird sie in der
Uberwiegenden Bauzeit eingehalten. An der exemplarisch flir den
Abschnitt 11 untersuchten Bebauung wird nach den Tabellen 25 und
26 der Beurteilungspegel von 77 dB(A) nicht tberschritten
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[6] In der Realitdt sind flir 6ffentliche Vorhaben geplante Bauzeiten
in aller Regel nicht einzuhalten und dauern wesentlich l&anger.
Angesichts dessen, sind die angeblich zuldssigen extremen
Abweichungen von der AVV absolut unertraglich. //p0460a+b,
p0461a+b

(Schalltechnische Untersuchung, S. 59 und S. 60; Kapitel 13.3 des
Planfeststellungsantrags).(2) Die Schalltechnische Untersuchung ist
nicht fehlerhaft. An den Gebauden eines Leitungsabschnitts sind die
Gerauschimmissionen von den Bautatigkeiten eines benachbarten
Abschnitts nicht von Relevanz, da diese Gebaude in einigem Abstand
zu den jeweiligen Baustellenbereichen eines Nachbarabschnitts
liegen. Lediglich flir die Gebdude im Nahbereich zu den
Anschlusspunkten zwischen zwei Abschnitten (vgl. Schalltechnische
Untersuchung Tabelle 4, S. 22, und Lageplane des Anhangs A;
Kapitel 13.3 des Planfeststellungsantrags) kénnten baubedingte
Gerdusche eines Nachbarabschnitts von Relevanz sein, wenn die
gerduschintensiven Bauarbeiten unmittelbar am Anschlusspunkt der
Linienbaustelle beginnen oder enden. Dabei ist jedoch zu
beriicksichtigen, dass aufgrund der vorgesehenen Bauausfiihrung ein
gleichzeitiges Einwirken von Baustellengerauschen nicht zu erwarten
ist, da die Bauausflihrung benachbarter Abschnitte generell
konsekutiv geplant ist (vgl. Kapitel 3.10.9 und angehangter
Bauzeitenplan PL-BZ-001a des Planfeststellungsantrags.

Wie in Kapitel 3.4 der schalltechnischen Untersuchung zum
Planfeststellungsantrag (Kapitel 13.3) dargelegt, gibt es in der
Rechtsprechung bislang keine Grenzziehung,

ab welcher Gerduschexposition durch baubedingte
Gerauschimmissionen eine Gesundheitsgeféahrdung vorliegt.
Notwendige Voraussetzung hierfir ist jedoch in jedem Fall eine
langerfristige, nicht nur tageweise Gerauschexposition durch
Baularm, die aufgrund des temporaren Charakters der
BaumaBnahmen (Linienbaustelle) jedoch nicht vorliegen.

130




T < =

Lfd. Nr.

Sachargumente der Einwendungen

Erwiderung Antragsteller

(3, 4) Die Ausfiihrungen des Bundesverwaltungsgerichts (BVerwG

7 A 11.11-10.7.2012) ((verlinken)) zu Zumutbarkeitsgrenzen fir
Innengerauschpegel nach der VDI-Richtlinie 2719, Tabelle 6,
beziehen sich auf den maBgeblichen Immissionsort nach AVV
Baularm, d. h. auf den zum Aufenthalt von Menschen bestimmten
schutzbedirftigen Raum im Innern, bei geschlossenen Fenstern (vgl.
schalltechnische Untersuchung, Kapitel 3.5, im Antrag auf
Planfeststellung, Kapitel 13.3). Zu den AuBenwohnbereichen eines
Wohngebdudes zahlen nach den Ausfiihrungen des Bundes-
verwaltungsgerichts (BVerwG 7 A 24.12 — 19.3.2014) regelmaBig
insbesondere Balkone und Terrassen. Soweit aus der Lage- und
Baubeschreibung ersichtlich, ist vorliegend davon auszugehen, dass
die angegeben Balkone und Terrassen den AuBenwohnbereichen
zuzuordnen sind, sodass die projektspezifischen Regelungen zum
maximal zuldssige Innengerdauschpegel als Zumutbarkeitsgrenze hier
nicht anzuwenden sind.

(4) Im Zuge des zu erstellenden Larmminderungskonzepts und ggdf.
des Larmmonitorings kénnen die in der Baularmprognose zugrunde
gelegten Ansatze bei der Erstellung der ausflihrungsreifen
Baustellenplanung vor Ort nochmals Uberpriift werden. Im Rahmen
der Vor-Ort-Uberpriifung kann sodann auch die Qualitét der
Anwohnerfenster nochmals geprift werden.

(5) Im Falle eines gekippten Fensters kann (iberschlagig eine
Schallpegeldifferenz zwischen Innen- und AuBengerduschpegel von
15 dB angenommen werden (VDI-Richtlinie 2719; BVerwG 4 A
1075.04- 01. 04 2006). In diesem Fall ist rechnerisch bei

AuBenpegeln von bis zu 60 dB(A) ein Innenpegel von < 45 dB(A)
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gewahrleistet, sodass die Betroffenen vor unzumutbaren Kommu-
nikationsbeeintrachtigungen bewahrt sind.

Dieser Fall mit baubedingtem AuBengerauschpegel < 60 dB(A) tritt
nach den Ergebnissen zum Leitungsabschnitt 11 (schalltechnische
Untersuchung, Kapitel 8.2.5, Kapitel 13.3 des
Planfeststellungsantrags) wahrend der Bauzeit an den Ge-
baudefassaden meistens ein. In der Uberwiegenden Bauzeit sind
daher keine unzumutbaren Kommunikationsbeeintrachtigungen zu
erwarten.

(6) Dieser Einwand ist bei Leitungsbauarbeiten im StraBenraum
diesen Charakters in der Regel nicht angebracht.

05.02-02

Kritik an Mdglichkeiten der Larmminderung

[1] Die ausgelegten Plane beschreiben angebliche Mdglichkeiten der
Larmminderung. Welche dieser Moglichkeiten eingesetzt werden
sollen und welche Wirkungen diese haben sollen wird nicht geplant,
festgeschrieben oder bewertet.

Vielmehr soll vor Beginn der Bauarbeiten ein
Larmminderungskonzept erst erarbeitetet und der Behdrde -nur- zur
Kenntnis gegeben werden. Die Planung ist deshalb auch aus diesem
Grunde unvollstandig und bewaltigt den Konflikt mit dem
Gesundheitsschutz und allgemein vor dem Schutz von erheblichen
Beeintrachtigungen und Belastigungen nicht.

Es wird schon jetzt mit unbenannten Ausnahmen gearbeitet
("mdglichst", "grundsatzlich"). Das ist mit einer umfassenden
Planung und insbesondere dem Abwagungsgebot nicht vereinbar.
//p0460a+b, p0461a+b

(2) Die in Kapitel 3.10.2 beschriebenen MaBnahmen geben den
Rahmen fir das zu erstellende Larmminderungskonzept durch den
Bauunternehmer, das mit den zustdndigen Behdrden vor Baubeginn
abgestimmt wird. Denn erst in der Detailplanung und Vorbereitung
der Baustelle kdnnen im Einzelnen detaillierte MaBnahmen festgelegt
werden.

(1, 2) Eine ausfuhrliche Stellungnahme zu den vorgetragenen
Einwendungen erfolgt in beigefiigter Unterlage von Miiller-BBM
((bitte verlinken)). Eine Kurzfassung der dortigen Ausfiihrungen ist
nachfolgend zusammengestellt:

Die Baustellenimmissionen sind im Rahmen der Planfeststellung in
die Abwagung einzustellen und zu berlicksichtigen. Dabei ist auf

Ebene der Planfeststellung der Detailgrad der Baularmprognose
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[2] Die in Kapitel 3.10.2 beschriebenen MaBnahmen zur jedoch begrenzt (BVerwG 7 A 24.12 — 19.3.2014). Dies liegt u. a.
Baularmminderung bestatigen die vorbeschriebenen darin begriindet, dass im Vorfeld der ausfiihrungsreifen Planung der
Planungsmangel. Sie sind nicht bestimmt und lassen den Baustelleneinrichtung ein entsprechender Detailgrad zur Anzahl, Typ,
bauausfiihrenden Firmen offen, welche Gerate eingesetzt werden Einsatzzeit, Lage der Bauflachen usw. nicht vorliegt. Auf Ebene der
mussen. Planfeststellung kdnnen daher lediglich, wie in der schalltechnischen
Diese unbestimmten Anregungen missen konkret gemacht werden. [Untersuchung in den Kapitel 7.2 und 9 erfolgt (Kapitel 13.3 des
Antrags auf Planfeststellung), allgemeine Hinweise fiir die spatere
Erforderlich dirfte zum Beispiel auch sein: Bauausfihrung getroffen werden.
o Einsatz kleinerer Baumaschinen mit geringeren Emissionen, [Von der Antragstellerin werden in die Planfeststellungsunterlage
o Einhausung oder Ummantelung aller eingesetzten Baugerate |[ferner die genannten Vorschlage zur umfassenden Information der
oder Bauarbeiten, Betroffenen Uiber die BaumaBnahmen, die Bauverfahren und deren
e Standige schalltechnische Begleitung, Dauer der Bauarbeiten, die Benennung einer Ansprechstelle sowie
e Standige Larmmessungen und deren tagliche die Empfehlung einer messtechnischen Begleitung in ein
Bekanntmachung an die Anwohner durch einen, Larmminderungskonzept aufgenommen.
e unabhangigen Larmschutzgutachter,
« Anordnung eines Baustopps bei einer Uberschreitung der
zulassigen Werte oder der vorzuschreibenden Bauzeiten,
o wochentliche Bauprotokolle, die den Anwohnern auf
Anforderung zur Verfiigung gestellt werden,
o Einrichtung einer Beschwerdestelle, die tatsachlich erreichbar
und anweisungsberechtigt ist.
//p0460a+b, p0461a+b
05.02-03 |SN BA Altona: Erschiitterungen und Larm

Immissionsschutz

Erschitterung: nur wahrend der Bauphase, hier besteht keine
Zustandigkeit des Bezirks.

Nach Fertigstellung der "FWS-West", beim Betrieb der Anlage,

[1] Den Ausfiihrungen wird zugestimmt.

133




T < =

Lfd. Nr.

Sachargumente der Einwendungen

Erwiderung Antragsteller

entstehen keine Erschiitterungen, daher bestehen keine Bedenken
gegen die Ausfuhrung.

Larm: nur wahrend der Bauphase, hier besteht keine Zustandigkeit
des Bezirkes. Nach Fertigstellung der "FWS-West", beim Betrieb der
Anlage, entsteht kein Larm, daher keine Bedenken gegen die
Ausflihrung. //t19

05.02-04

SN ABH 333: Bauldrm und Erschitterung

Stellungnahme ABH 333 in Bezug auf Bauldarm und
Erschiitterung

Bezug:

e 1. Baudyn GmbH - Erschiitterungstechnische Untersuchung v.
26.03.2020

e 2. Miller BBM - Schalltechnische Untersuchung v. 26.03.2020

e 3. Urteil des BVerwG 7A 11.11 v. 10. Juli 2012

Grundsatzlich gelten fiir die schalltechnische Bewertung von
BaumaBnahmen die allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz
gegen Baularm (AVV Bauldarm), das Bundesimmissionsschutzgesetz,
sowie die 32. Verordnung zur Durchfiihrung des
Bundesimmissionsschutzgesetzes (Maschinenschutzlarmverordnung).
Aus den genannten Dokumenten geht hervor, dass die Durchfiihrung
von larmintensiven Arbeiten in der Zeit von 07:00 — 20:00 Uhr zu
erfolgen hat. Dieser Umstand ist in der Bauablaufplanung
beriicksichtigt worden. Sofern es nachvollziehbare Griinde, gemaB §
7 Absatz 2 der 32. Verordnung zur Durchflihrung des
Bundesimmissionsschutzgesetzes, gibt, die eine Bautatigkeit in der

Zeit 20:00 — 07:00 Uhr bedingen, sind die dafiir erforderlichen

Ausfiihrungen zu 1. Erschiitterungstechnische Untersuchung
(baudyn):

Die vom Gutachter empfohlenen MaBnahmen zum Monitoring werden
umgesetzt und sind in den Antragsunterlagen entsprechend
dargestellt (Kapitel 3.10 des Antrags auf Planfeststellung.

Ausfihrungen zu 2. Schalltechnische Untersuchung (MBBM):.

Nach den Ausfiihrungen des Bundesverwaltungsgerichts kénnen sich
die Zumutbarkeitsgrenzen fir Innengerauschpegel an den oberen
Anhaltswerten der VDI-Richtlinie 2719 orientieren, wobei sich die
Ausflihrungen des Bundesverwaltungsgerichts auf den
Mittelungspegel L. der Tabelle 6 der VDI-Richtlinie 2719 beziehen.
In der Schalltechnischen Untersuchung (Kapitel 3.5; Kapitel 13.3 des
Antrags auf Planfeststellung) wurde nach dem Urteil des

BVerwG [2012] flir Wohnraume ein maximal zuldssiges
Innenpegelgerausch (Mittelungspegel L) von 45 dB(A) tags bei
geschlossenem Fenster als Zumutbarkeitsgrenze herangezogen.

Flr die weiteren Nutzungsarten (ohne Wohnnutzungen) kénnen

sodann, orientierend an den oberen Anhaltswerten L, nach
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Ausnahmegenehmigungen rechtzeitig, bei der nach Landes-recht
zustandigen Behodrde, zu beantragen (Behdrde flr Stadtentwicklung
und Wohnen, Amt fiir Bauordnung und Hochbau, ABH 333).

In Bezug auf die Vorbelastung der angrenzenden Bebauung durch
StraBenverkehrslarm bezieht sich der Ersteller der
Planfeststellungsunterlage auf die Larmkartierung der Freien und
Hansestadt Hamburg (,,Larm StraBenverkehr Tag 2017"). GemaBi
Bezug Nr. 3 ist eine Einbeziehung einer bestehenden Vorbelastung
durch z.B. Verkehrslarm mdglich. Das gleiche Bezugsdokument sagt
in Absatz 32 aber ebenfalls aus, dass eine verminderte
Schutzwiirdigkeit der angrenzenden Bebauung nicht schon
automatisch angenommen werden kann, wenn es um die Errichtung
wichtiger Verkehrsinfrastrukturen im offentlichen Interesse geht.
Sicherlich ist zu vermuten, dass den Betroffenen ein héheres MaB an
Bauldrm zumutbar ist, jedoch gibt es keine Bindungswirkung. Die
bindende Regelung ist dem Normgeber vorbehalten. In Hamburg
gibt es keine weiteren Rechtsnormen, die eine allgemeine
Bindungswirkung flr diesen Sachverhalt entfalten. Aus diesem Grund
ist die Anhebung der Immissionsrichtwerte nicht als obligatorisch,
sondern lediglich als mdglich anzusehen. Fir den Fall der Erhéhung
der Immissionsrichtwerte ist das in Bezug Nr. 2 beschriebene
Larmschutzkonzept wahrend der Durchflihrung der Bauarbeiten auf
Wirksamkeit zu Uberprtifen. Die Empfehlung einer messtechnischen
Begleitung (Larmmonitoring) sollte als Auflage in den
Planfeststellungsbeschluss aufgenommen werden. GemaB Bezug Nr.
3 Absatz 8 ist es flr verbleibende unzumutbare
Larmbeeintrachtigungen maglich, einen maximalen
Innenschalldruckpegel fur Wohnraume oder ahnliches festzulegen.
GemaB VDI 2719 liegt dieser Pegel fiir Wohnraume tagstiber, je nach

Ausweisung im Bebauungsplan, zwischen 40 und 45 dB(A) filr reine

VDI-Richtlinie 2719 (Nr. 6.3, Tabelle 6, vgl. 0.g. Schalltechnische
Untersuchung, Kapitel 3.5) folgende maximal zulassige Innenpegel-
gerausche tags herangezogen werden:

o Kommunikations- und Arbeitsraume tags
in Unterrichtsrdumen, ruhebediirftigen Einzelbtiros,
wissenschaftlichen Arbeitsraumen, Bibliotheken, Konferenz-
und Vortragsraumen, Arztpraxen, Operationsraumen,
Hotelzimmern, Kirchen und Aulen:

Maximal zulassiges Innenpegelgerdusch Mittelungspegel
Ln = 40 dB(A).

o Kommunikations- und Arbeitsraume tags
Biros fiur mehrere Personen:

Maximal zulassiges Innenpegelgerausch Mittelungspegel
Ln = 45 dB(A).

o Kommunikations- und Arbeitsrdume tags
GroBraumbiiros, Gaststatten, Restaurants?,
Schalterraume, Laden:

Maximal zulassiges Innenpegelgerdusch Mittelungspegel
Ly = 50 dB(A).

Eine wirksame Kapselung der Anlagen und Aggregate sowie die
Anordnung der Anlagen auf den Baustelleneinrichtungsflachen wird
im Larmminderungskonzept und vor Einrichtung des jeweiligen
Bauabschnitts gepriift und entsprechend der raumlichen Situation
umgesetzt; im Bedarfsfall erfolgt eine Riicksprache mit ABH 333.

Weiter ist festzuhalten, dass Umfang und Dauer von
Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte der AVV Baularm im
Detail von der Ausfiihrungsplanung und dem auf dieser
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bzw. allgemeine Wohngebiete. Fir andere Nutzungen und andere
Gebietsausweisungen sind entsprechend der VDI 2719 ebenfalls
Innenschalldruckpegel angegeben. Diese Innenschalldruckpegel sind
als Grenzwerte festzulegen, sofern dem Vorschlag einer Erhohung
der Larmimmissionsrichtwerte der AVV-Baularm gemaB Bezug Nr. 3
zugestimmt wird. Sollte eine Einhaltung der Innenschalldruckpegel
nicht madglich sein, sind ggf. Entschadigungszahlungen oder
Ersatzunterbringungen fiir die Zeit der Uberschreitungen zu priifen.
Positiv ist die angestrebte umfangreiche Kommunikation und
Information der Anwohner. Sinnvoll ist die Einrichtung einer
zentralen Informationsstelle flir die Anwohner.

Anlagenteile, wie Separationsanlagen, Stromerzeugeraggregate,
Pumpe fiir die Grundwasserhaltung und ahnliche stationare
Maschinen und Geraten sind wirksam zu kapseln. Nur so kann der
entstehende Larm auf das unvermeidbare Minimum reduziert
werden. Die eventuelle Schallabschirmung durch das umliegende
Gelande ist bei der Aufstellung ebenfalls zu berticksichtigen. Fir den
geplanten nachtlichen Rohrvortrieb sind bereits jetzt Moglichkeiten
zur Einhaltung der Immissionsrichtwerte an der Wohnbebauung in
Hamburg-Finkenwerder zu erdenken und in die Planung
miteinzubeziehen.

In Abschnitt 8.2.2. sind die Tage der Uberschreitungen der zu
Grunde gelegten Innenraumschallpegel aufgefihrt. Welche
MaBnahmen oder Verfahrensweisen dann zu ergreifen sind, ist nicht
erwahnt bzw. nicht nachvollziehbar.

Im Hinblick auf die auftretenden Erschiitterungen ist den
Empfehlungen des Bezuges Nr. 1 zu folgen. Im Einzelnen ist der
Einsatz von erschitterungsarmen Bauverfahren, wie Kapitel 4

beschrieben, als positiv zu bewerten und sollte deshalb in dieser Art

aufzusetzenden Larmminderungskonzept abhangen. Von daher reicht
es aus, gem. § 67 Satz 1 UVPG i.V.m. § 74 Abs. 3 im
Planfeststellungsbeschluss eine abschlieBende Entscheidung tber
Schutzvorkehrungen gegen baularmbedingte Beeintrachtigungen und
Uber eventuelle Entschadigungsanspriiche vorzubehalten und den
Vorhabentragerin aufzugeben, rechtzeitig vor Baubeginn das
Larmminderungskonzept vorzulegen.

MaBnahmen zur Larmreduzierung werden in dem
Larmminderungskonzept festgelegt. Sollten diese nicht ausreichen,
um die Innenschallraumpegel einzuhalten, werden im Rahmen der
Planfeststellung Hinweise oder Nebenbestimmungen zum Umgang
bei Uberschreitungen festzulegen sein.

Eine ausflihrliche Stellungnahme zu den vorgetragenen
Einwendungen erfolgt in beigefligter Unterlage von Miller-BBM
((bitte verlinken)).
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und Weise erfolgen. Die Empfehlungen des Gutachtens in Bezug auf
Beweissicherungsverfahren flir bestimmte Gebdude oder Bauwerke
sind ebenfalls als sinnvoll zu bewerten. //t29

? 06 Umweltvertraglichkeit
06-01 Einfliihrung BUKEA
0 106.01 SG Mensch und Gesundheit
;
06.01-01 [Erhebliche Larmbelastung

[1] Die Planung und der zu erwartende Baularm gefahrdet die
Gesundheit und das Wohlbefinden der Bewohner. //t05, p0460a+Db,
pO461la+b

o Dies zeigt die schalltechnische Untersuchung. Die Maximal-
und Dauerschallpegel sind nicht zumutbar. Die Werte der
AVV-Bauléarm werden extrem Uberschritten. Nach der
vorgelegten Schalltechnischen Untersuchung sind Werte bis
zu 77 dB(A) zu erwarten. //t05, p0460a+b, p0461a+b

o Wahrend der Bauzeit ist ein Aufenthalt im AuBenbereich und
im Innenbereich gesundheitsgefahrdend und nicht zumutbar.
//p0460a+b, p0461a+b

[2] Es kommt zu mehrjdhriger, erheblicher Beeintrachtigung durch
Larm wahrend der Bauphase. // p0001a, p0002a, M02, M03

[1] Die Belastigungen durch Bauarbeiten bestehen nur tagstiber,
wobei der "zumutbare Innenraumpegel” (45 dB(A)) i.d.R. eingehalten
wird.

Eine Gesundheitsgefdhrdung im AuBenbereich wiirde nur bestehen,
wenn sich der Anwohner Uber langere Zeit straBenseitig im
Nahbereich larmintensiver Arbeiten aufhalt.

Es wird eine Telefon-Hotline fiir Anwohner eingerichtet, sodass akute
Belastigungen gemeldet, gepriift und ggf. abgemildert werden
kénnen.

[2-4] Bezogen auf die einzelnen Wohnungen der Anwohner ist die
Dauer erheblicher Belastigungen auf einen deutlich kiirzeren
Zeitraum begrenzt. Die Larmbeldstigung konzentriert sich
entsprechend des Baufortschritts auf einen bestimmten Bereich
innerhalb des Bauabschnitts. Durchschnittlich werden die einzelnen
Bauphasen vor dem einzelnen Grundstlick etwa zwei Tage dauern,
an denen die maximale Larmbelastung zwischen ca. 3 bis 5 h am Tag
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[3] Die Anwohner der zukinftigen Baustelle
"Fernwarmesystemanbindung West" sind Gber mindestens acht
Monate pro Bauabschnitt / 75 Wochen fiir Abschnitt 7 und 8
erheblichen Beldstigungen durch Bauldrm [...] ausgesetzt. //M01,
p0078, p0176, p0177, t06_MO05

[4] Home-Office-Arbeiter werden monatelang durch Stress
verursachenden Baularm belastigt - Kundengesprache kénnen nicht
ungestort stattfinden. //p0018a

[5] Da die Belieferung von Baustellen und die Bereitstellung von
Baufahrzeugen und Material morgens schon lange vor Baubeginn
stattfindet, werden (ber viele Monate hinweg angemessene
Bedingungen flr die nachtliche Erholung unterbunden werden.
//M01, t06_MO05

[6] Beim vorgesehenen Baugebiet in Othmarschen/GroB Flottbek
handelt es sich im Wesentlichen um ein reines Wohngebiet. Die
Schutzfunktion des reinen Wohngebiets wird durch die geplanten
MaBnahmen erheblich eingeschrankt. p0176, p0177

zU ertragen ist.

(5) Der Baustellenbetrieb ist fiir den Zeitraum der AVV Baularm von 7
bis 20 Uhr beantragt. Baubetrieb vor 7 Uhr kann im Ausnahmefall
und nur nach gesonderter behordlicher Zulassung erfolgen.

(1-6) Eine ausfihrliche Stellungnahme zu den vorgetragenen
Einwendungen erfolgt in beigefiigter Unterlage von Mdiller-BBM
((bitte verlinken)). Eine Kurzfassung der dortigen
Ausflihrungen ist nachfolgend zusammengestellt:

(1, 2) Die in der AVV Bauldarm in Nr. 3.1.1. festgelegten
Immissionsrichtwerte stellen fir den Regelfall den MaBstab flir die
Zumutbarkeit von Baustellenlarm dar. Eine Abweichung von den
Immissionsrichtwerten, mit hdheren Zumutbarkeitsschwellen,

kann dann in Betracht kommen, wenn im Einwirkungsbereich der
Baustelle eine tatsachliche Larmvorbelastung vorhanden ist, die iber
dem maBgeblichen Richtwert der AVV Baularm liegt.

Nach den Vorgaben der AVV Bauldrm (Nummern 6.3.1 und 6.3.3) ist
der Beurteilungspegel am maBgeblichen Immissionsort 0,5 m vor
dem gedffneten von den Baustellengerdauschen am starksten
betroffenen Fensters des jeweiligen zum Aufenthalt von Menschen
bestimmten Gebdudes zu berechnen. Des Weiteren sind AuBen-
wohnbereiche beachtlich, zu denen insbesondere Balkone, Loggien
und Terrassen gehdren kdnnen. Nicht zu den AuBenwohnbereichen
gehdren Ziergarten.

Nach den Ergebnissen der schalltechnischen Untersuchung zu den
jeweiligen Leitungsabschnitten ist davon auszugehen, dass wahrend
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der Bauarbeiten im jeweiligen Abschnitt an der Bebauung die
jeweiligen projektspezifischen Zumutbarkeitsschwellen tags
Uberwiegend eingehalten werden. Sofern die gerauschintensivsten
Bauarbeiten der Wanderbaustelle (Linienbaustelle) im Nahbereich vor
dem Immissionsort liegen, sind an den baustellenseitigen Fassaden
Uberschreitungen der Zumutbarkeitsschwellen tags nicht
auszuschlieBen. Fir die Anzahl der je Leitungsabschnitt ermittelten
Bautage mit Uberschreitungen kann vorliegend, in Ermangelung einer|
konkreten Lagebeschreibung des Anwohnergebdudes, lediglich
allgemein auf die Tabellen der Schalltechnischen Untersuchung
(Kapitel 8) im Planfeststellungsantrag (Kapitel 13.3) verwiesen
werden. Eine Uberschreitung des Beurteilungspegels von 77 dB(A)
und eine damit einhergehende Uberschreitung des maximal zu-
lassigen Innenpegelgerduschs sind jedoch lediglich an wenigen
Tagen an den straBenzugewandten Fassaden der Wohnbaukdrper
der 1. Baureihe zu erwarten, wenn die gerauschintensiven
Bauarbeiten unmittelbar vor dem jeweiligen Gebadude stattfinden.

(1) Soweit aus der vorliegenden Beschreibung ersichtlich, befindet
sich das Anwohnergebdude im Bereich des Abschnitts 11. Fiir diesen
Abschnitt wurde in der schalltechnischen Untersuchung in Kapitel
3.6.5 aufgrund der Vorbelastung durch den Verkehrslarm eine
projektspezifische Zumutbarkeitsschwelle von 55 dB(A) tags
herangezogen und in Kapitel 8.2.5 ndher untersucht. Diese
projektspezifische Zumutbarkeitsschwelle wird demnach
baustellenseitig liberwiegend Uberschritten, an den
baustellenabgewandten Fassaden hingegen wird sie in der
Uberwiegenden Bauzeit eingehalten. An der exemplarisch flir den
Abschnitt 11 untersuchten Bebauung wird nach den Tabellen 25 und
26 der Beurteilungspegel von 77 dB(A) nicht tberschritten
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(Schalltechnische Untersuchung, S. 59 und S. 60; Kapitel 13.3 des
Planfeststellungsantrags).

(2-6) Fir die genannten Abschnitte 7 und 8 im Untersuchungsgebiet
wurde in der schalltechnischen Untersuchung (Kapitel 13.3 des
Antrags auf Planfeststellung) keine gesonderte projektspezifische
Zumutbarkeitsschwelle ermittelt. Fiir die Beurteilung wurde gem.
Tabelle 43 im Anhang B der schalltechnischen Untersuchung fur die
beiden Abschnitte der Immissionsrichtwert der AVV Bauldrm ftir
Reine Wohngebiete von 50 dB(A) tags herangezogen. In der
schalltechnischen Untersuchung wurden die Abschnitte 7 und 8 in
den Kapiteln 8.2.7 und 8.2.8 nadher untersucht. Es zeigte sich, dass
der Immissionsrichtwert von 50 dB(A) tags meistenteils iberschritten
wird. An den baustellenabgewandten Fassaden wird die
projektspezifische Zumutbarkeitsschwelle in der Giberwiegenden
Bauzeit eingehalten. An den exemplarisch flir die Abschnitte 7 und 8
untersuchten Bebauungen wird nach den Tabellen 34 bis 37 der
Beurteilungspegels von 77 dB(A) nicht Uiberschritten.

Nach den Ausfiihrungen des Bundesverwaltungsgerichts

(BVerwG°7 A 11.11 — 10.7.2012) kénnen sich die Zumut-
barkeitsgrenzen flr Innengerauschpegel an den oberen
Anhaltswerten der VDI-Richtlinie 2719 orientieren, wobei sich die
Ausflihrungen des Bundesverwaltungsgerichts auf den
Mittelungspegel L der Tabelle 6 der VDI-Richtlinie 2719

beziehen. Nach dem o.g. Urteil des BVerwG wurde flir Wohnraume
ein maximal zulassiges Innenpegelgerausch (Mittelungspegel L) von
45 dB(A) tags bei geschlossenem Fenster als Zumutbarkeitsgrenze

herangezogen. In diesem Fall, bei Innenpegeln von < 45 dB(A), sind
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p
die Betroffenen vor unzumutbaren Kommunikationsbeein-
trachtigungen bewahrt (BVerwG 4 A 1075.04— 01. 04 2006).
06.01-02 [Erhebliche Staub- und Schmutzbelastung

[1] Es kommt zu mehrjdhriger, erheblicher Beeintrachtigung /
Belastung durch Dreck und Staub wahrend der Bauphase. // p0001a,
p0002a, M02, M03, p0078, p0178a

[2] Die Anwohner der zukinftigen Baustelle
"Fernwarmesystemanbindung West" sind tiber mindestens acht
Monate pro Bauabschnitt / 75 Wochen fiir Abschnitt 7 und 8
erheblichen Beldstigungen durch [...] Dreck ausgesetzt. //M01,
p0176, p0177, p0078, t06_M05

[3] Durch die konstante Luftverschmutzung durch Staub und Dreck,
die sich noch starker bei Personen ergibt, die sich tagsliber zu Hause
aufhalten, entsteht ein erhdhtes gesundheitliches Risiko. //p0018a

(1, 2) Der einzelne Anwohner ist i.d.R. nur von den Arbeiten in einem
Bauabschnitt betroffen. Die entsprechenden Belastungen betreffen
daher nicht die gesamte Bauzeit der FWS-West und auch nicht
gleichzeitig den gesamten Bauabschnitt. Die Baustelle muss sich an
die Baustellenordnung halten. Eine bleibende Verschmutzung von
offentlichen Wegeflachen ist nicht zuldssig. Eine regelmaBige
Reinigung der BaustraBe wird stattfinden.

[3] Der Staubentwicklung wird durch geeignete MaBnahmen
entgegengewirkt, sodass entsprechende gesundheitliche Risiken
vermieden werden. Hierbei handelt es sich z.B. um regelmaBige
Reinigung der BaustraBen.

06.01-03

Beeintrachtigung der Lebensqualitat

[1] Die direkte Fallung und die Beschadigung vieler Baume sowie die
Zerstérung von Griinanlagen entlang der geplanten "
Fernwarmesystemanbindung West" stellen einen erheblichen und
langfristig irreparablen Eingriff in die Lebensqualitat aller
Anwohnerinnen und Anwohner der geplanten Trasse dar. //p0007,
p0019, p0020, p0074, p0075, p0077, p0078, p0164,

p0175a, p0181, p0183, p0338b, p0381, p0459, M01, M04, t06_M05

[2] Da die Belieferung von Baustellen und die Bereitstellung von
Baufahrzeugen und Material morgens schon lang vor Baubeginn
stattfindet, werden Uber viele Monate hinweg angemessene
Bedingungen flir die nachtliche Erholung unterbunden werden.

(1) Im Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP; Kapitel 12 des
Planfeststellungsantrags) sind die MaBnahmen zur Minimierung und
Kompensation der erheblichen Eingriffe durch das Vorhaben benannt
(Kapitel 7 und 9 des LBP sowie Anhang 3 MaBnahmenblatter). Es
wird davon ausgegangen, dass der Verlust von 5% der straBennahen
Baume (Verlust von 23 StraBenbdaumen gegentiber 426 straBennah
erfassten Baumen; LBP Tab. 15, S. 94 und Kapitel 6.4.4, S. 54) keine
irreparable Beeintrachtigung der Lebensqualitét der Anwohner*innen
bewirkt. Die erhebliche Beeintrachtigung des Hindenburgparks lasst
sich bei Umsetzung des Vorhabens hingegen nicht vermeiden. Nach
Abschluss der Bauarbeiten wird der Hindenburgpark als Griinanlage
wiederhergestellt und entsprechend neu bepflanzt (vgl. u.a. LBP,
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//M01, p0007, p0164, p0176, p0177, t06_MO5

[3] Die Lebensqualitat der hier wohnenden Birger, ohnehin schon
durch vermehrten StraBenverkehr und Fluglarm beeintrachtigt, diirfe
sich nicht weiter verschlechtern. //p0076

allgemein:

[4] Die betroffenen StraBen, Wege und Anlagen werden wahrend
der Uber 3-Jahrigen Bauzeit sehr eingeschrankt benutzbar sein und
auch danach zumindest in ihrer bisherigen gewachsenen Struktur
nicht wiederhergestellt werden kénnen. // p0183

[5] Mit der FWS West wiirde eine Schneise der Verwistung durch
Othmarschen, GroB Flottbek und Bahrenfeld geschlagen werden, die
sich Uber Jahre hinziehen wiirde. //M01, p0078, p0190, p0199,
t06_MO05

[6] Die BaumaBnahmen auf der Slidtrasse erreichen ein
unertragliches AusmaB an Zerstdrung und fihren zu langanhaltenden
Belastigungen im gesamten Stadtteil. //p0199

Kapitel 9.1 Wiederherstellung des Hindenburgparks und
Gestaltungsentwurf in Kapitel 3.12 des Planfeststellungsantrags,
Anlage 3.10.3).

(2) Der Baustellenbetrieb ist flr den Zeitraum der AVV Baularm von 7
bis 20 Uhr beantragt (Kapitel 3.10.1, S. 3 des
Planfeststellungsantrags). Baubetrieb vor 7 Uhr kann im
Ausnahmefall und nur nach gesonderter behérdlicher Zulassung
erfolgen.

(1 + 3) Lebensqualitat wird subjektiv wahrgenommen und hangt von
sehr unterschiedlichen Faktoren ab. Die Einwendungen beziehen sich
v.a. auf das Landschaftsbild und den Erholungswert des
Wohnumfelds.

Der Verlust von alten StraBenbdaumen wird in Relation zu den
verbleibenden Exemplaren sehr gering gehalten. Die vorgesehene
Wiederherstellung betroffener Griinanlagen soll langfristig mit einer
Aufwertung verbunden sein (Neugestaltung des Hindenburgparks).
Bezogen auf Rasen- und Grasflachen sowie Anpflanzungen von
Stauden und Strauchgehdlzen ist der Eingriff bereits kurz- bis
mittelfristig reparabel. Nachgepflanzte Baume bendtigen langer zur
Wiederherstellung des Ausgangszustands. Die im Hindenburgpark
betroffenen Baume weisen zu einem groBen Teil Stammdurchmesser
bis 50 cm auf. Die Funktion dieser Baume wird in einem Zeitraum bis
50 Jahren weitgehend wiederhergestellt sein, hinsichtlich des
Erscheinungsbildes einer waldartigen Kulisse auch deutlich friiher. Da
ein Teil des alten Baumbestands erhalten bleiben soll, ist die
Wiederherstellung eines attraktiven Landschaftsbildes im Park bereits

mittelfristig zu erwarten. Die Wiederherstellung erfolgt i. S. des
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urspriinglichen Park-Charakters.

Die Lebensqualitat der Anwohner wird daher durch das Vorhaben
mittel- und langfristig nicht irreparabel herabgesetzt.

(4-6) Die beschriebenen Einschrankungen betreffen entsprechend
des Baufortschritts immer nur bestimmte Bereiche der Trasse. Eine
Wiederherstellung der beeintrachtigten Strukturen ist zu einem
groBen Teil kurz- bis mittelfristig méglich (Ausnahme: altere Baume).

06.01-04

Griinanlagen wahrend Bauphase nicht nutzbar

[1] Es kommt zur Sperrung des Hindenburgplatzes. //p0001a,
p0002a

[2] Die betroffenen Griinanlagen kdnnen wahrend der Bauphase
nicht genutzt werden. //p0007, M01, p0019, p0020, p0074, p0075,
p0077, p0078, p0164, M04, p0181, p0338b, p0362, p0381, t06_M05

(1, 2) Durch die BaumaBnahme der FWS-West ist als Griinanlage mit
Aufenthaltsfunktion der Hindenburgpark betroffen; er ist wahrend
der Bauzeit (ca. 2 Jahre) fiir die Offentlichkeit nicht

zuganglich (Kapitel 3.10.5.4, S. 21 des Planfeststellungsantrags).

Andere Grinanlagen sind in dieser Art und Dauer nicht betroffen.

06.01-05

Verschlechterung einer Vorerkrankung (COPD)

[1] Fur den Einwender mit der diagnostizierten Lungenkrankheit
COPD entstehen

erhebliche Einschrankungen der Lebensqualitat bis hin zu einem
voraussichtlich verfriihten Tod bedingt durch die zu erwartende
Luftverschmutzung. //p0009a

[1] Die BaumaBnahmen der FWS-West haben keine negativen
Auswirkungen auf die Luftqualitat. Dies ist im UVP-Bericht ausfihrlich
dargelegt (UVP-Bericht, Kapitel 6.1.2.2.2, S. 46 ff; Kapitel 13.92 des
Planfeststellungsantrags). Grundlage dazu ist das Lufthygienische
Gutachten im Planfeststellungsantrag (Kapitel 13.4).

Die Schadstoffkonzentration erhoht sich im Umfeld der Baustelle
nicht und bleibt unterhalb der bestehenden BImSchV Grenzwerte.
Staubentwicklung wird durch geeignete MaBnahmen unterbunden.

Es wird eine Telefon-Hotline flir Anwohner eingerichtet, sodass akute

Belastungen gemeldet, geprift und ggf. abgemildert werden
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konnen. Die Hotline ist Bestandeteil der baubegleitenden
Offentlichkeitsarbeit (Kapitel 3.10.4 des Planfeststellungsantrags).
06.01-06 |Direkte und erhebliche Betroffenheit

[1] Die Einwender sind aufgrund ihrer Wohnsituation von dem Plan
direkt und erheblich betroffen.

Das Gebdude grenzt im Westen an der GroB Flottbeker StraBe und
im Osten und Norden an den StraBweg. Zwei Wohnungen, die nur
nach Westen Fenster haben, sind von der Planung und dem Bau der
\Vorzugstrasse besonders schwer betroffen.

Die Planung verletzt die Rechte der Einwender, insbesondere auf
Schutz der Gesundheit, des Wohlbefindens und des

Eigentums. //p0460a+b, p0461a+b

Bezogen auf das genannte Gebaude und die darin lebenden
Anwohner ist die Dauer erheblicher Beldstigungen auf einen geringen
Teil des 45-wdchigen Bauzeitraums flir den 365 m langen
Bauabschnitt beschrankt.

Die Belastigungen durch Bauarbeiten bestehen nur tagsliber, wobei
der "zumutbare Innenraumpegel" (45 dB) i.d.R. eingehalten wird.
Eine Gesundheitsgefahrdung besteht in den Innenrdumen

nicht, denn die als gesundheitsgefahrdend festgelegte Schwelle von
70 dB(A) wird in den Innenraumen nie erreicht (UVP-Bericht, Kapitel
6.1.2.2.1, S. 45; Kapitel 13.9.2 des Planfeststellungsantrags). In der
Regel wird in den Wohnraumen ein Innenpegelgerausch von 45
dB(A) eingehalten (Schalltechnische Untersuchung, Kapitel 9, S. 109;
Kapitel 13.3 des Planfeststellungsantrags).

Es wird eine Telefon-Hotline fiir Anwohner eingerichtet, so dass
akute Belastigungen gemeldet, gepriift und ggf. abgemildert werden
kénnen. Die Hotline ist Bestandteil der baubegleitenden
Offentlichkeitsarbeit (Kapitel 3.10.4 des Planfeststellungsantrags).

N T QO

06.02

SG Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt / FFH / Artenschutz
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NTOws< -

06.02.01

Allgemeines

06.02.01-
01

Erheblicher Eingriff in die Natur

[1] Die direkte Fallung von Baumen sowie die Zerstérung von
Griinanlagen entlang der geplanten FWS-West stelle einen
erheblichen Eingriff in die Natur dar. //p0072

[2] Es wird angefiihrt, dass das Vorhaben massive
Umweltzerstérungen mit sich bringe und das zu einem horrenden
Preis. Es wird auf das gigantische Projekt Moorburg verwiesen aus
dem offensichtlich nichts gelernt worden sei. //p0306, p0307

[3] Die FWS-West ist mit groBen Eingriffen in Natur und Landschaft,
Landschaftsschutzgebiete, Parkgebiete, Biotope und offentliche
StraBen mit Pflanzenbewuchs verbunden (siehe LBP). //t05

(1) Im Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) sind die
MaBnahmen zur Minimierung und Kompensation der erheblichen
Eingriffe durch das Vorhaben benannt. Es kommt zu einem
temporaren Verlust von 5% der straBennahen Baume (23 Stiick) und
zu einem Verlust von 67% der Baume (38 Sttick) im Hindenburgpark
(Zielschacht) (LBP, Kapitel 6.4.4, S. 54: 426 straBennahe Baume und
52 Baume im Hindenburgpark, Verlust von 23 StraBenbdumen Tab.
15, S. 94 und Kapitel 9.4, S. 107: 38 Baumen im Hindenburgpark;
LBP, Kapitel 12 des Planfeststellungsantrags). Die erhebliche
Beeintrachtigung im Bereich des Zielschachtes lasst sich bei
Umsetzung des Vorhabens aus bautechnischen Griinden nicht
vermeiden. Nach Abschluss der Bauarbeiten wird der Hindenburgpark
als Griinanlage wiederhergestellt und entsprechend neu bepflanzt.

(2) Die umweltbezogenen Beeintrachtigungen sind in dem UVP-
Bericht transparent dargestellt (schutzgutbezogene Beschreibung und
Bewertung der Umweltauswirkungen, Kapitel 6 im UVP-Bericht; UVP-
Bericht, Kapitel 13.9.2 des Planfeststellungsantrags). Erheblich, aber
unvermeidlich ist der Eingriff vor allem in den Bereichen des Start-
und Zielschachtes (Jachtweg, Hindenburgpark). Investitionen in die
Energieinfrastruktur haben ihren Preis, dienen aber dem
Gemeinwohl.

(3) Durch den Uberwiegenden Verlauf der neuen Fernwarmeleitung

unter der Asphaltdecke vorhandener StraBen ist der Eingriff in Natur
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und Landschaft iberschaubar und gréBtenteils nur temporar.

Die vorhabenbedingten Eingriffe finden vorwiegend im versiegelten
StraBenraum statt. Der Verlust von StraBenbdaumen wird gering
gehalten (insgesamt 11 Exemplare verschiedenen Alters; UVP-Bericht
Kapitel 6.3.2.2.2., S. 84). Unabhéangig von Bauvorhaben missen
StraBenbdume von Fall zu Fall auch aus Griinden der
Verkehrssicherheit ersetzt werden.

Durch die FWS-West werden keine Griinanlagen dauerhaft zerstort.
Die Wiederherstellung des Hindenburgparks bietet die Mdglichkeit zur
Neugestaltung und langfristigen Aufwertung der Anlage.

Die voraussichtlich haufiger auftretenden klimatischen Extreme
werden bei der Auswahl der nachgepflanzten Gehdlze berticksichtigt,
wobei weiterhin auf Vielfalt unter Bevorzugung heimischer Arten
gesetzt wird. Dies gilt insbesondere flir den Ersatz von
StraBenbdaumen, die weiteren Stressfaktoren ausgesetzt sind
(Versiegelung, Nahrstoffentzug, Schadstoffe, ...)

06.02.01-
02

Beeintrachtigung von Park-/Griinanlagen

[1] Beim Verlegen der Leitung wirde die Griinanlage
Hindenburgpark langfristig beeintrachtigt werden. //p0073

[2] Die Fallung von bis zu 38 Parkbaumen im Hindenburgpark
(Wertigkeit in den Planunterlagen nicht angegeben) ist als
schwerwiegender Eingriff anzusehen, der den Charakter des Parks
deutlich negativ beeintrachtigt. //t02

(1) Wahrend der Bauzeit von ca. 2 Jahren ist der Hindenburgpark fir
die Offentlichkeit nicht zuganglich. Nach Abschluss der MaBnahme
wird er in Anlehnung an die urspriingliche Planung des
Gartenbaudirektors Tutenberg wiederhergestellt und ist fir die
Offentlichkeit wieder nutzbar (vgl. u.a. LBP, Kapitel 9.1
Wiederherstellung des Hindenburgparks und Gestaltungsentwurf in
Kapitel 3.12 des Planfeststellungsantrags, Anlage 3.10.3).
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[3] Infolge des standig wachsenden Wohnungsbaus gehen
gegenwartig immer mehr alte wertvolle Baume und Griinanlagen
verloren. Statt die Uberfllissige FWS-West zu bauen, sollte Hamburg
Parks, Griinanlagen und insbesondere alte Bdume schitzen. //
p0003, M01, p0190, p0381, t06_M05

Der Erholungswert des Parks wird aufgrund der vorgesehenen
Neugestaltung, der Nachpflanzungen und des teilweisen Erhalts des
alten Baumbestands bereits kurz- bis mittelfristig weitgehend wieder
hergestellt sein.

(2) Die erhebliche Beeintrachtigung des Hindenburgparks lasst sich
bei Umsetzung des Vorhabens nicht vermeiden. Die Bewertung der
Baume im Hindenburgpark erfolgte auf Wunsch des Bezirks Altona

monetar und ist in Tabelle 17 des LBP (Kapitel 12 des Antrags auf

Planfeststellung) enthalten.

Bei den genannten Baumverlusten im Hindenburgpark handelt es
sich um 38 Baume in flachigen Bestanden (v. a. Spitzahorn), die
Uberwiegend Stammdurchmesser unter 50 cm aufweisen (LBP,
Anhang 2 Baumliste; Baumnummern 04-006 bis 05.027; LBP, Kapitel
12 des Planfeststellungsantrags). Die Funktion solcher relativ jungen
Baume wird durch Nachpflanzungen mittelfristig wiederhergestellt.
Insofern ist es richtig, dass sich nach Wiederherstellung des Parks
der Charakter zunachst, aber nicht von Dauer, andert, da die neu
gepflanzten Gehdlze auch bei Verwendung groBer Pflanzqualitaten
mehrere Jahre brauchen, um wieder einen geschlossenen
Geholzbestand zu bilden; rund ein Drittel des Altbaumbestandes
bleibt erhalten.

06.02.01-
03

ANTRAG: Aufnahme des Griinbestandes (Privatgrundsttick)

Antrag zur Aufnahme des Griinbestandes

Es wird beantragt, den Griinbestand des Grundstiickes in einer

gesonderten Untersuchung aufzunehmen und des Weiteren die

Die straBennahen Baumbestande der privaten Vorgarten wurden
erfasst und sind in der Bestandsanalyse des LBP enthalten (LBP,
Kapitel 6.4.4, S. 54 ff und Anhang 2 Baumliste; LBP, Kapitel 12 des

Planfeststellungsantrags). Auf die ggf. in den StraBenraum
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angedachten SchutzmaBnahmen fir das Grundstiick zu planen und
zu beschreiben.

Insbesondere auch fiir das in den StraBenraum hineingewachsene
Wurzelwerk wegen seiner Bedeutung fiir den Bestand des Griins.
//p0460a+b, p0461a+b

eingewachsenen Wurzeln der privaten Baume wird durch die
Umsetzung der im LBP genannten VermeidungsmaBnahmen
entsprechend Ricksicht genommen, um eine Beeintrachtigung von
privaten Baumen so gering wie mdglich zu halten (LBP, Kapitel 12
des Antrags auf Planfeststellung).

Dem Antrag wird deshalb nicht gefolgt.

06.02.01-
04

ANTRAG: Information liber Beginn der SchutzmaBnahmen

Antrag zur Information iiber Beginn der SchutzmaBnahmen

Es wird beantragt, die Einwender rechtzeitig zu informieren, bevor
die geplanten SchutzmaBnahmen gemaB Kapitel 3.10.2. beginnen,
damit teilgenommen werden kann. //p0460a+b, p0461a+b

[1] Vor Einrichtung der Baustelle werden mit einem qualifizierten
Baumgutachter die erforderlichen SchutzmaBnahmen fiir jeden Baum
abgestimmt (LBP, Kapitel 7, MaBnahme V 1, und LBP Anhang 3
MaBnahmenblatter; Kapitel 12 des Planfeststellungsantrags).

Die Anwohner werden vor Baubeginn Uber den Baubeginn
unterrichtet (u.a. Postwurfsendungen, Bauschilder, Internet; Kapitel
3.10.4 des Planfeststellungsantrags).

06.02.01-
05

SN BUKEA, N320: zur FFH-Vorpriifung

Die FFH-Vorprifung zur Fernwarmesystemanbindung-West ist
abgesehen von einem Ubertragungsfehler in Tabelle 5-2 (S. 9) in
Ordnung. In der Tabelle sind in der vierten Spalte bei den FFH-
Gebieten Heuckenlock/Schweenssand und Hamburger Unterelbe
jeweils die charakteristischen Artengruppen der LRT 6430 und 3270
vertauscht worden. Beim LRT 6430 muss es Heuschrecken und Vogel
heiBen, beim LRT 3270 Fische und Vdgel. Dies ist im Text zu

korrigieren. //t01

[1] Der Ubertragungsfehler wird in den Antragsunterlagen berichtigt.
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NTOws< -

06.02.02

Artenschutz Pflanzen

06.02.02-
01

Kritik an hohen Baumverlusten und ihren Auswirkungen

[1] Es kommt zur Zerstdérung des Baumbestandes auf dem
Hindenburgplatz. //p0001, p0002

[2] Es wird angeflihrt, dass der Baumverlust infolge von
Bauvorhaben in der Stadt (insbesondere in Altona) besonders hoch
sei. Hierzu wird aufgefihrt:

Baume sorgen fiir ein gutes Stadtklima und erhdhen die
Lebensqualitdt. //M01, p0176, p0177, p0459, t06_MO05

Es werden mehr Baume gefallt als gepflanzt. //p0003, M01,
p0185, t06_MO05

[3] Beim Verlegen der Leitung entlang des geplanten
Trassenverlaufs mussen zahlreiche alte StraBenbdume gefallt
werden. //p0073

[4] Es wird angeflihrt, dass seitens der BUE und dem Senator
Kerstan falsche Aussagen getroffen worden seien. Dazu wird
folgende Behauptung aufgefihrt:

Nur bis zu 40 Baume missten gefallt werden --> eine
Begehung mit Baumsachverstandigen kam zu dem Ergebnis,
dass etwa 100 Baume entlang der Trasse betroffen sind, die
teilweise unter besonderem Schutz stehen. //p0165b

(1) Der Baumverlust im Hindenburgpark umfasst 38 Baume (etwa
zwei Drittel des dortigen Baumbestands) und betrifft Teile flachiger
Bestande, ein Drittel der Baume bleibt erhalten. Aufgrund der
vorgesehenen Nachpflanzungen wird der verloren gegangene,
vorwiegend relativ junge Baumbestand (Stammdurchmesser <50 cm)
mittelfristig wiederhergestellt. Die Wiederherstellung erfolgt i. S. des
urspriinglichen Park-Charakters.

(2) Die westlichen Elbvororte sind besonders reich an wertvollen
Baumen. Die Wohlfahrtswirkungen dieser urbanen Geholzbestdande
sind unbestritten, wenn auch nicht von allen Anwohnern wegen
Schatten und Falllaub geschatzt.

Die Aussage, dass im Bezirk Altona mehr Baume gefallt als gepflanzt
werden, kann im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens fur die
Fernwarmeleitung nicht Gberpriift werden, allerdings ist darauf
hinzuweisen, dass die Diskussionen um Fallungen in der Stadt den
jahrlichen natlrlichen Zuwachs an Griinvolumen meist

ignorieren. Baume sind in Hamburg derzeit noch kein
,Mangellebensraum®, da es hier seit dem 2. Weltkrieg insgesamt
einen deutlichen Zuwachs an Gehdlzen gegeben hat.

(3) Das Vorhaben flihrt zu einer Fallung von 5% des straBennahen
Baumbestandes, der nachgepflanzt wird.
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Der Verlust von alten StraBenbdumen wird sehr gering gehalten (drei
,.sehr wertvolle™ und ,herausragende™ Exemplare unter insgesamt 11
betroffenen StraBenbaumen nérdlich der Elbe; Tab. 15, S. 94 LBP;
Kapitel 12 des Planfeststellungsantrags). Es sind Nachpflanzungen
vorgesehen (LBP, Kapitel 9.4, S. 107 und LBP Anhang 1
MaBnahmenplane), wobei die voraussichtlich haufiger auftretenden
klimatischen Extreme bei der Auswahl der nachgepflanzten Gehdlze
berticksichtigt werden und weiterhin auf Vielfalt unter Bevorzugung
heimischer Arten gesetzt wird. Dies gilt insbesondere flir den Ersatz
von StraBenbdaumen, die weiteren Stressfaktoren ausgesetzt sind
(Versiegelung, Nahrstoffentzug, Schadstoffe, ...).

Unabhangig von Bauvorhaben missen StraBenbaume von Fall zu Fall
auch aus Grunden der Verkehrssicherheit ersetzt werden.

(4) Die Einwendung richtet sich an die BUKEA.

Tatsachlich werden 23 StraBenbdume (Nord- und Sldtrassenverlauf)
und 38 Baume im Hindenburgpark gefallt. Durch die im LBP
genannten VermeidungsmaBnahmen werden Beeintrachtigungen auf
den verbleibenden Baumbestand mdglichst minimiert, sodass er
erhalten werden kann (Kapitel 9.4 im LBP, Kapitel 12 des Antrags auf
Planfeststellung).

06.02.02-
02

Betroffene Baume/Pflanzen auf Privatgrundstiicken

[1] Fir die 199 Baume auf privatem Grund gibt es keine Regelung
fur den Baumschutz mit den jeweiligen Grundstlicksbesitzern (84
besonders schitzenswert, 14 mit Habitatstruktur). Nach der
Hamburger Baumschutzverordnung sind alle Baume und Hecken
geschltzt. Das heiBt, sie dirfen ohne schriftliche

(1-11) Im Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) werden
MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Baumschaden
ausfuhrlich dargestellt (Kapitel 7 und LBP Anhang 3
MaBnahmenblatter; Kapitel 12 des Planfeststellungsantrags). Diese

MaBnahmen sind verbindlich flir die Bauausfiihrung. Im Weiteren
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Ausnahmegenehmigung der zusténdigen Dienststelle in den
Bezirksamtern nicht gefallt und keine Teile von ihnen entfernt oder
beschadigt werden (z.B. Zweige, Aste, Rinde, Wurzeln). //p0003,
M01, p0008a, p0168a, p0180, p0459, t06_MO05

[2] Es wird angeflihrt, dass es zwar vorgesehen sei, die Erlaubnis
eines Grundstlickseigentlimers fallweise einzuholen, wenn die
Kappung von Baumwurzeln im Zuge der BaumaBnahmen erforderlich
wird, eine mdgliche Ablehnung der MaBnahmen aber nicht in
Betracht gezogen worden seien. //p0072, p0180

[3] Es ist zu betrachten, wie sich die Bodentkologie hinsichtlich der
Wasserversorgung des Baum- und Pflanzenbestandes der
Privatgrundstticke auswirkt. //p0072, p0180

[4] Durch die Trassenflhrung sind wertvolle Baume (Birke, Eibe,
Walnussbaum), die tiber 100 Jahre alt sind und an der
Grundstlicksgrenze stehen, stark geféhrdet, da Wurzeln und Kronen
weit in den StraBenraum hineinragen.//p0172, p0173

[5] Die Fallung alter Baume auf privatem Grund (im Verlauf der
Trasse) sei ein nicht akzeptabler Eingriff in die Lebensqualitat der
Anwohner und aus 6kologischer Sicht abzulehnen. Begriindung:

o Stadt Hamburg hat im letzten Jahr mind. 3.500
StraBenbdume nicht nachgepflanzt, //p0073, p0076
e Neupflanzungen wachsen aus unterschiedlichen Griinden

(z.B. Trockenheit) nicht an, //p0073

werden einzelne MaBnahmen zitiert.

(1) Es werden keine Baume auf Privatgrundstiicken gefallt. Der LBP
enthalt eine Reihe von MaBnahmen zum Baumschutz, die auch fir
die Bdume in den privaten Vorgarten gelten, sofern sie von der
BaumaBnahme direkt betroffen sind. Die BaumaBnahme wird von
einem qualifizierten Baumpfleger begleitet, der bei Zustimmung der
Gartenbesitzer auch entsprechende MaBnahmen zum Schutz der
privaten Baume veranlassen kann.

Der LBP wird Bestandteil der Planfeststellung sein, sodass die dort
enthaltenen Baumfallungen aufgrund der konzentrierenden Wirkung
einer Planfeststellung als genehmigt gelten.

(2) Aufgrund der wasser- und luftundurchlassigen Eigenschaft von
Asphaltdecken wird davon ausgegangen, dass unter den
vorhandenen StraBen ein eher unginstiges Bodenmilieu flir
Baumwaurzeln herrscht und benachbarte Baume Uberwiegend in den
Vorgarten oder allenfalls im Gehwegbereich wurzeln. Durch die Lage
der Fernwarmeleitung unter den BestandsstraBen diirfte es daher nur
in Ausnahmefallen zur Kappung von Bestandswurzeln kommen. Fur
diesen Fall sieht der LBP baumpflegerische MaBBnahmen vor, die dem
Baumerhalt dienen. Das Einholen einer Erlaubnis der
Grundsttickseigentimer hierfir ist nicht vorgesehen.

(3) Es ist richtig, dass es wahrend der Bauphase in Abhangigkeit zur
Jahreszeit und zur Witterung zu Austrocknungseffekten im Umfeld
der Baugrube kommen kann. Hierflir ist eine bedarfsweise
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e immer weniger groBe Baume kénnen/dilirfen wegen der
Verdichtung beim Wohnungsbau auf privatem Grund
gepflanzt werden. //p0073, p0076

[6] Durch die Bauarbeiten wiirde das Wurzelwerk und damit der
Bestand eines Jahrzehnte alten Ahorn-Baumes auf dem Grundsttick
am Rand zur StraBe hin beeintrachtigt werden. Es sei allgemein
anerkannt, dass das unterirdische Wurzelwerk eines Baumes etwa
der Breite der Baumkrone entspricht. Im vorliegenden Fall ragt die
Baumkrone bereits bis zur StraBenmitte. Damit wiirde der Baum
mind. 50 % seines Wurzelbestandes durch die TiefbaumaBnahmen
verlieren und ware insgesamt verloren. //p0075

[7] Der Einwender ist nicht damit einverstanden, dass die Bdume
GroB-Flottbeker-StraBe auf und vor dem Grundstiick gefahrdet sind.
Es wird um eine Aufklarung gebeten. //p0179

[8] Es ist grundsatzlich vorgesehen, zumindest jeweils die Erlaubnis
des Grundstlickseigentimers immer dann fallweise einzuholen, wenn
die Kappung von Baumwurzeln im Zuge der BaumaBnahme
erforderlich wird.

Es wird angeflhrt, dass aus dem Plan nicht hervorgehe, ob es im
Falle einer Besorgnis des jeweiligen Eigentlimers - und damit
Ablehnung der MaBnahme - hinsichtlich des mdglichen Absterbens
auch wertvoller Baumsubstanz in Privatbesitz auch tatsachlich zu
einer Modifikation der BaumaBnahme kommt. Die Option einer
Ablehnung sei also offenbar gar nicht erst in Betracht gezogen
worden (enteignungsgleiche Sachverhalte). //p0180

Wadsserung der zu erhaltenden Baumbestéande in der Umgebung
vorgesehen (MaBnahme V 1.5 des LBP).

(4) Im LBP sind als VermeidungsmaBnahme V 1 eine Reihe von
MaBnahmen aufgefiihrt, die insgesamt verhindern werden, dass es
zu einem nachhaltigen Schaden benachbarter Baume kommen wird.

(5) Es werden keine Baume auf privatem Grund gefallt.

(6) Aufgrund der wasser- und luftundurchlassigen Eigenschaft von
Asphaltdecken wird davon ausgegangen, dass unter den
vorhandenen StraBen ein eher ungiinstiges Bodenmilieu flir
Baumwurzeln herrscht und benachbarte Baume Uberwiegend in den
Vorgarten oder allenfalls im Gehwegbereich wurzeln. Sollten dennoch
Wurzeln im Bereich des geplanten Leitungsgrabens auftreten, wird
durch einen Wurzelvorhang, WasserungsmaBnahmen und ggf. auch
Kronenrickschnitt der Baumerhalt sichergestellt.

(7) Im Verlauf der GroB Flottbeker StraBe miissen drei Baume gefallt
werden (Baum-Nr. 12-026, 12-027 und 13-014; LBP Anhang 2
Baumliste; Kapitel 12 des Planfeststellungsantrags). Alle Gbrigen 113
straBennahen Baume im Bereich GroB Flottbeker StraBe bleiben
erhalten.

(8) Durch die Lage der Fernwarmeleitung unter den Bestandsstral3en
dirfte es nur in Ausnahmefallen zur Kappung von Bestandswurzeln
kommen. Fir diesen Fall sieht der LBP baumpflegerische MaBnahmen
vor, die dem Baumerhalt dienen. Das Einholen einer Erlaubnis der
Grundsttickseigentimer hierfir ist nicht vorgesehen.
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p
[9] Es ist nicht erkennbar, wie verfahren werden soll, wenn der (9) Es werden keine Baume auf privatem Grund gefallt. Sollten trotz
Baumeigentiimer keine Genehmigung fir die erforderliche Fallung  [aller VermeidungsmaBnahmen Schaden an Nachbarbdumen
erhalten hat. Auch sind keine auftreten, die zu einem Absterben dieser Baume flihren, wird die im
Schadensersatzregelungen vorgesehen, wenn ein Baum auf einem  |LBP enthaltene MaBnahmen V 2 dahingehend erweitert, dass eine
privaten Grundstlick so ges chadigt wi r d, dass er gefallt werden Ersatzregelung explizit auch fir Privatgrundstticke gilt.
muss. //p0180
(10) Der Kronenrtickschnitt soll im Falle eines unvermeidlichen
[10] Auf einem Grundstiick stehen in Nahe der StraBe zwei alte Teilverlustes von Wurzeln wieder ein Gleichgewicht zwischen der
Eichen. Diese Bdume wurden in der Baumliste als "herausragend”  |Wasserversorgung der Aste und der Wassergewinnung durch die
und "sehr wertvoll" bewertet. Flir beide Baume wird ein Baumschutz |erhaltenen Wurzeln herstellen und auch fiir ein statisches
wahrend der Schattung vorgesehen. Dieser Baumschutz kann jedoch |Gleichgewicht zwischen Wurzeln und Krone sorgen, sodass der Ba
auch einen Kronenausgleichschnitt umfassen und damit zu einem um weiter lebt und sich nach diesem Eingriff regeneriert. Im LBP sind
Teilverlust des Baumes flihren. weitere MaBnahmen beschrieben, die eine Schadigung der zu
erhaltenen Baume minimieren werden.
Zudem wird nur bei dem als "herausragend" bewerteten Baum eine
Suchaufgrabung vorgesehen, nicht jedoch bei dem als "sehr (11) Aufgrund der wasser- und luftundurchléssigen Eigenschaft von
wertvoll" bewerteten Baum. Es wird angefiihrt, dass die Bauarbeiten [Asphaltdecken wird davon ausgegangen, dass unter den
zu Schaden an diesen Baumen flhren kdnnten vorhandenen StraBen ein eher ungiinstiges Bodenmilieu fir
(und an den vielen weiteren Baumen entlang der favorisierten Trasse|Baumwurzeln herrscht und benachbarte Bdume tiberwiegend in den
durch die ParkstraBe). //p0184 Vorgarten oder allenfalls im Gehwegbereich wurzeln. Durch die Lage
der Fernwarmeleitung unter den BestandsstraBen diirfte es daher nur
[11] Es ist davon auszugehen, dass diverse wertvolle Bdume, die  [in Ausnahmefillen zur Kappung von Bestandswurzeln kommen. Fiir
sich z.B. auf Privatgrundstiicken entlang der geplanten Trasse diesen Fall sieht der LBP baumpflegerische MaBnahmen vor, die dem
befinden, ebenfalls erheblich geschadigt oder den Bauarbeiten ganz [Baumerhalt dienen.
zum Opfer fallen werden, weil deren Baumkronen und damit auch
deren Wurzelwerk meist bis in die StraBenmitte reichen. //p0186
06.02.02- [Schadigung von Altbaumen / wertvollen Baumen
03

[1] Baumschutz wahrend der Schachtung nach dem Baukasten-

Prinzip bedeutet bei den vielen ortsbildpragenden Altbdumen, deren

(1-11) Im Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) werden

MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Baumschaden
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Kronen und Wurzeln in die mit Verbau hergestellte Baugrube
hineinreichen, die Kappung der Wurzeln und einen
Kronenausgleichschnitt. Damit werden die Bdume schwer geschadigt
und nicht geschiitzt. //p0003, M01, p0008a, p0176, p0177, p0178a,
p0459, t06_MO05

[2] Durch die verlegten Fernwarmerohre wird es betriebsbedingte
Abwadrme in den obersten Bodenschichten geben. Es ist nicht
untersucht worden, welche Schaden an den Baumwurzeln durch
diese Abwdrme entstehen kénnen. Die geschiitzten
ortsbildpragenden Altbdume werden im Wurzelbereich durch
Wassermangel und zusatzlicher Abwarme dauerhaft geschadigt.
//p0003, M01, p0008a, p0031, p0459, t06_MO05

[3] Zahlreiche (liber 50) ortsbildpragende Altbdume missen gefallt
werden. Durch die Bauarbeiten ist zu erwarten, dass durch
Beschadigungen im Wurzelbereich die Baume irreparabel geschadigt
werden oder sterben. //p0199, p0362

[4] Die Errichtung der BaustraBe, der Arbeitsplattform, des
Zielschachtes und der Verlegung von Leitungen wird die Baume
nachhaltig schadigen. //p0176, p0186

[5] Infolge der Trockenheit der letzten Jahre sind viele wertvolle
Bdume gestresst. Der Trassenbau kann ihnen den Rest geben, auch
wenn das nach amtlicher Einschatzung nicht erwartet wird. //M01,
p0031, t06_MO05

[6] Es kommt zu dem Fakt, dass in Altona noch nie so viele Baume
gefallt wurden, hinzu, dass die BaumaBnahmen zur Beschadigung

ausfihrlich dargestellt (Kapitel 7 und LBP Anhang 3
MaBnahmenblatter; Kapitel 12 des Planfeststellungsantrags). Diese
MaBnahmen sind verbindlich fiir die Bauausfiihrung. Im Weiteren
werden einzelne MaBnahmen zitiert.

(1) Es wird in dem Uberwiegenden Teil der Félle davon ausgegangen,
dass keine groBen Baumwurzeln unterhalb der StraBendecke
eingewachsen sind. Sollte dies in Ausnahmefallen doch der Fall sein,
sichert eine wurzelschonende Schachtung im Zuge des Baus des
Leitungsgrabens eine fachgerechte Wundversorgung zu kappender
Wurzeln, die Herstellung sogenannter Wurzelvorhdnge als
wachstumsfordernde Zone fir nachwachsende Wurzeln und notfalls
ein Kronenrlickschnitt zur Wiederherstellung eines Gleichgewichtes
zwischen Krone und Wurzeln den Erhalt und die Regeneration des
jeweiligen Baumindividuumes.

(2) Die Fernwarmerohre werden vollumfanglich warmegedammt.

Flr wenige Stunden im Jahr sind Manteloberflachentemperaturen flr
KMR — DN 800/1100 im Bereich von max. 40 °C zu erwarten. Unter
tiblichen Bedingungen ist bei 1,5 m Uberdeckungshéhe der Einfluss
auf die Gelandeoberflachentemperatur noch max. 0,5 K.

Die im StraBenseitenraum befindlichen Baume sind i. d. R weiter als
1,5 m von der im StraBenraum verlaufenden Leitung entfernt, so
dass sich die Erwarmung im gréBten Teil des Wurzelbereichs
unterhalb 0,5 K bewegt. Wassermangelsituationen flir die Baume
treten i. d. R. in sommerlichen Hitzeperioden auf, wenn die Leitung
nicht unter Volllast l1duft. Die leitungsbedingte Bodenerwarmung im

StraBenseitenraum wird in solchen Phasen als sehr gering im
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und Beeintrachtigung von zahlreichen (ca. 60) wertvollen Badumen
fuhren. //p0017

[7] Im Bereich der GroB Flottbeker StraBe steht eine erhaltenswerte
Blutbuche. Es wird befiirchtet, dass die Blutbuche, wie auch viele
andere Baume, Schaden nehmen werden. Die Trassenfiihrung durch
die ParkstraBe und die GroB Flottbeker StraBe scheint aufgrund der
vielen wertvollen Bdume und der schmalen StraBe fiir ein solches
Vorhaben nicht geeignet. //p0182

[8] Im Bereich der westlichen Grenze zur GroB Flottbeker StraBe
entlang der Fernwarmetrasse stehen eine Buchenhecke und mehrere
hohe schutzwiirdige Bdume. Die Kronen der Bdume ragen teilweise
Uber die westliche Grundstuicksgrenze hinaus.

e Sie pragen deshalb das Bild der StraBe und des Grundstticks.

e Sie produzieren Sauerstoff und nehmen CO; auf.

e Sie schirmen das Grundstlick von der StraBe und deren
Belastungen
--> Der Verkehrswert des Grundstiickes mindert sich
erheblich, wenn die Baume durch die BaumaBnahme ganz
oder teilweise beschadigt werden. //p0460a+b, p0461a+b

[9] In der Baumliste des "Landschaftspflegerischen Begleitplans"
(Anhang 2, S. 10) werden zwei sehr wertvolle Sommerlinden von
1947 nicht als verlustgefahrdet gekennzeichnet. Im EGL, S. 28 wird
aber ausdriicklich darauf hingewiesen. Auch weist die maximale
Breite des flir die Baugrube zur Verfligung stehenden StraBenraumes
von der gegeniiberliegenden Grundstiicksgrenze bis zu den Stammen

der beiden Sommerlinden lediglich 8,50 m aus. Also schlieBt es sich

Vergleich zu der durch Sonneneinstrahlung und hohe
AuBentemperaturen verursachten Erwarmung eingeschatzt.

(3) Im LBP sind die MaBnahmen beschrieben, die eine Schadigung
der zu erhaltenen Baume verhindern werden.

(4) Die BaustraBe im Bereich der Kronentraufe benachbarter Bdume
wird entsprechen der DIN 18920 ,Schutz von Baumen,
Pflanzenbestanden und Vegetationsflachen bei BaumaBnahmen® so
hergestellt, dass eine Schadigung benachbarter Baume vermieden
werden kann. Gleiches gilt fiir die zu erhaltenden Baume im Umfeld
der Baustelleneinrichtungsflachen am Start- und Zielschacht.

(5) Aufgrund der weitgehenden seitlichen Abdichtung der Baugrube
(Trégerbohlwande) und der vorgesehenen BaumschutzmaBnahmen
(u. a. Bewasserung, MaBnahme V 1.5) werden Entwasserungseffekte
im angrenzenden Bodenkdrper vermieden.

Fir die zu erhaltenden Baume in der Nachbarschaft der Baustelle
sind BewdsserungsmaBnahmen vorgesehen.

(6) Die aufgrund der BaumaBnahme nicht zu vermeidenden
Baumfallungen werden durch ortsgleiche Nachpflanzungen ersetzt
(vgl. Pkt. 7.03.03-01 (2)).

(7) Es wird vor Baubeginn durch eine Suchschachtung gepriift
werden, ob im Bereich der Buche eine Verlegung der
Fernwarmeleitung auf die Ostseite der StraBe sinnvoll und moglich ist
(MaBnahme V 1.1). Eine alternative Trassenfiihrung wurde geprift
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aus, dass diese Baume nicht gefallt werden!

Dieses Beispiel zeigt deutlich, dass es in Bezug auf die gesamte
Baumliste im Hinblick auf Verluste von Baumen groB3e Bedenken
geben muss. Uber Biume auf anliegenden Privatgrundstiicken, die
ebenfalls geféahrdet sind und deren Verlust eine nicht hinnehmbare st
arke Beei n tr achtigung fiir Klima, Mensch und Landschaftsbild
bedeutet, wird in dem gesamten Plan nichts gesagt. Dabei sind auch
in diesem Bereich groBe Verluste von Baumen zu erwarten.
//p0014a, p0015a

[10] Es wird angeflihrt, dass das vorgestellte Gutachten fir die
Elbtrasse nicht mit dem LBP Ubereinstimme. Dazu wird aufgefihrt:
Nach dem vorgestellten Plan der Elbtrasse miussen lediglich 40
unwichtige kleinere Baume gefallt werden. Jedoch schon die
Baumliste im Landschaftspflegerischen Begleitplan weist einen ganz
anderen Eingriff aus. Danach mussen allein nérdlich der Elbe 49 z. T.
sehr wertvolle Baume gefallt werden, weitere 8 Baume sind stark
gefahrdet. Diese Liste muss aber in Hinblick auf ihre Vollstandigkeit
angezweifelt werden. //p0014a, p0015a

[11] Die Rohrleitung sollte nicht gebaut und somit die Zahl der
StraBenbdume nicht reduziert werden. Hierzu wird auf den Wert
einer hundertjdhrigen Buche verwiesen (siehe p0031, S. 2). In
diesem Zusammenhang wird auch angefiihrt, dass Hamburg Partner
von Conrad Amber (Autor und Naturfotograf) ist (vgl.
https://www.conradamber.com/medien-partner/). //p0030

und aufgrund der dort zu erwartenden Baumverluste als noch
schlechter verworfen.

(8) Aufgrund des wertvollen Baumbestandes und seiner Funktionen
flr das Stadtklima und das Ortsbild wurde eine vollstéandige
Verlegung der Fernwarmeleitung unterhalb vorhandener StraBen
geplant, wo Eingriffe in den Wurzelbereich benachbarter, zu
erhaltender Bdume und Hecken am wenigsten zu erwarten sind. (vgl.
Pkt. 07.02.02-02 (2)). Es ist nicht von einem nennenswerten Verlust
von zu erhaltenden straBennahen Baumen auszugehen, sodass eine
Wertminderung der Privatgrundstiicke nach Abschluss der
Bauarbeiten sehr unwahrscheinlich ist, zumal das Verhaltnis zu
groBen Baumen fir viele Grundstlicksbesitzer durchaus ambivalent
ist.

Aus rechtlicher Sicht gibt es keinen Anspruch darauf, dass die
Aussicht auf - oder das Vorhandensein von Baumen auf 6ffentlichem
Grund bestehen bleibt. Selbst wenn dadurch eine
Verkehrswertdnderung eines betroffenen Nachbargrundstiicks
bewirkt werden sollte. (vgl. BGH ,kein Recht auf ...")

Selbstverstandlich sind die geltenden Regelungen zum Baumschutz
und die Beantragung von Ausnahmegenehmigungen einzuhalten. Die
Anzahl zu fallender Baume wurde so gering wie mdglich gehalten. Ein
individuelles subjektives Recht auf den Erhalt einzelner Baume gibt
es allerdings nicht (vgl. VG Dusseldorf, Beschluss v. 17.7.2006), das
Fallverbot steht allein im 6ffentlichen Interesse und vermittelt keine
subjektiven Rechte.
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Planbedingte Wertverluste an unter dem Schutz des Art. 14 Abs. 1
GG stehenden Privatgrundstilicken sind als private Belange im
Rahmen der planerischen Abwagungsentscheidung zu
beriicksichtigen. Es bleibt der Planfeststellungsbehdrde dabei
unbenommen, solche Wertminderungen nach den zum
Abwagungsgebot entwickelten Grundsatzen — wie dies hier aus
sachlichen Griinden geschehen ist — im Rahmen der fachplanerischen
Abwagung hinter gegenlaufigen Interessen zurlicktreten zu lassen.
Die Grenze der Abwagungsdisproportionalitat ist hierbei erst dann
erreicht, wenn die Wertverluste so massiv ins Gewicht fallen, dass
den Betroffenen ein unzumutbares Opfer abverlangt wird. Das
Eigentum darf in seinem Wert nicht so weit gemindert werden, dass
die Befugnis, das Eigentumsobjekt nutzbringend zu verwerten,
praktisch nur noch als leere Rechtshiilse tbrig bleibt (vgl. BVerwG,
U.v. 16.3.2006 — 4 A 1075/04 — BVerwGE 125, 116 Rn. 404 m.w.N.).

Vermindert sich der Verkehrswert eines Grundstticks um nicht mehr
als 20%, kann noch keine Rede davon sein, dass das Grundeigentum
praktisch funktionslos wird (vgl. BVerwG, U.v. 16.3.2006 — 4 A
1075/04 — BVerwGE 125, 116 Rn. 406; vgl. auch BVerfG, B.v.

23.2.2010 — 1 BVR 2736/08 — NVwZ 2010, 512 Rn. 49 f.).

(9) Im LBP wurden nicht nur die StraBenbdaume, sondern zum
Uberwiegenden Teil auch die straBennahen Baume in den privaten
Vorgarten erfasst, bewertet und entsprechende MaBnahmen fiir ihren
Erhalt festgesetzt, sofern die Grundstiickseigentliimer mit der
Umsetzung der vorgesehenen MaBnahmen einverstanden sind.

Die beiden Linden (Nr. 14-004 und 14-005; LBP Anhang 2 Baumliste;
Kapitel 12 des Planfeststellungsantrags) werden nicht gefallt.

Vielmehr werden die im LBP beschriebenen VermeidungsmaBnahmen
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p
flr zu erhaltende Baume im Bedarfsfall auch hier angewendet.
Linden und Eichen sind hinsichtlich von Eingriffen in den
Wurzelbereich toleranter als beispielsweise Buchen.
(10) Der LBP ist Bestandteil des Planfeststellungsantrag und weist
den aufgrund des Baus voraussichtlichen Eingriff aus. Die Anzahl der
zu fallenden Baume wird differenziert nach StraBenbaumen und dem
Geholzbestand. Es ist korrekt, dass nordlich der Elbe in Summe 49
Baume gefallt werden: 11 StraBenbdaume und 38 Baume im
Hindenburgpark. Die Wertigkeit der Bdume ist unterschiedlich (vgl.
u.a. Baumliste Anhang 2 LBP; Kapitel 12 des
Planfeststellungsantrags).
Tatsachlich werden 23 StraBenbdume (im Nord- und
Sidtrassenverlauf) und 38 Baume im Hindenburgpark gefallt (LPB
Kapitel 9.4, S. 107; Kapitel 12 des Planfeststellungsantrags). Durch
die im LBP genannten VermeidungsmaBnahmen werden
Beeintrachtigungen auf den verbleibenden Baumbestand mdglichst
minimiert, sodass er erhalten werden kann.
(11) Alle 23 aufgrund des Leitungsbaus (im Nord- und
Sudtrassenverlauf) zu fallenden StraBenbdaume werden
nachgepflanzt. Der 6kologische und asthetische Wert alter Baume
wurde im LBP entsprechend berticksichtigt.
06.02.02- |Negativbilanz der nachgepflanzten Baume
04
[1] Nach der Biirgerschaftsdrucksache 22/339, 23.6.20, wurden im . N
Jahr 2018 im Bezirk Altona 443 StraBenbdaume gefallt, aber nur 211 (1) Alle 4.9 durch den Lel_'_cungsl_oau \_/erursachten Bal_JmfaIIu_ngen (11
. . StraBenbdaume und 38 Baume im Hindenburgpark) im Bezirk Altona
nachgepflanzt. In den Jahren zuvor war es zum Teil noch schlimmer.
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Von den 2015 gefallten Baumen wurde nur etwa ein Viertel
nachgepflanzt, von den 2016 gefallten nicht einmal ein Zehntel.
//p0004, p0005, p0172, p0173, t06_MO0O5

Da es nicht so weitergehen kann, wenden sich die Einwender gegen
die FWS-West-Fernwarmeleitung und die von ihr verursachten
Baumfallungen, da sicher auch diese nicht vollstandig nachgepflanzt
werden. //p0004, p0005, t06_MO05

werden nachgepflanzt (LPB Kapitel 9.4, S. 107; Kapitel 12 des
Planfeststellungsantrags).

06.02.02-
05

Baumschutz kann nicht gewahrleistet werden/ wird widerlegt/ ist
nicht vorgesehen

[1] Bei sehr vielen Bdumen entlang der Trasse ist kein Baumschutz
vorgesehen, obwohl ihre Baumkronen bis zum Baufeld oder sogar in
das Baufeld hinein reichen. Nach der Hamburger
Baumschutzverordnung missen Baume im Wurzelbereich von der
Kronentraufe plus 1,50 m geschiitzt werden. Gegen die
Beschadigung z. B. durch Baufahrzeuge oder Materiallieferungen im
Baufeld missen auch die am Rand des Baufeldes stehenden Baume
geschiitzt werden. //p0003, M01, p0180, p0459, t06_MO05

[2] Es wird angezweifelt, dass die vorgesehenen
BaumschutzmaBnahmen den wertvollen Baumbestand, insbesondere
des pragenden Baumbestandes in den WohnstraBen des Gebietes
Othmarschen/GroB-Flottbek, gewahrleisten kdnnen.

Dazu wird angeflhrt, dass durch StraBenbauarbeiten wurzelstérende
Pilze die Baume befallen kénnen. // p0014a, p0015a

[3] Es wird gefordert:

1. Erneut die alternativ in Betracht kommenden Trassenverlaufe zu

(1-5) Im Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) werden
MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Baumschaden
ausfuhrlich dargestellt (Kapitel 7 und LBP Anhang 3
MaBnahmenblatter; Kapitel 12 des Planfeststellungsantrags). Diese
MaBnahmen sind verbindlich fir die Bauausfiihrung. Im Weiteren
werden einzelne MaBnahmen zitiert.

(1) Die im Umfeld der Trasse stehenden Baume wurden im LBP
erfasst und bewertet. Alle zu erhaltenden Baume werden
entsprechend DIN 18920 geschiitzt. Die SchutzmaBnahmen sind
ausfihrlich im MaBnahmenblatt V1 beschrieben und in den
MaBnahmenpldnen dargestellt.

(2) Es ist unbestritten und im LBP auch so dargestellt, dass der
Leitungsbau fiir die benachbarten Baume eine Gefahrdung darstellen
kann. Dennoch werden alle MaBnahmen ergriffen (Verlegung der
Fernwarmeleitung in die BestandsstraBen, wurzelschonende
Suchschachtungen, Anlage von Wurzelvorhangen, fachgerechte
Wundversorgung gekappter Wurzeln, Kronenausgleichsschnitte,
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prifen und dabei mdégliche Schaden am jeweils vorhandenen
Baumbestand starker zu gewichten.

2. Nicht nur bei den als "herausragend" bewerteten Baumen eine
Suchaufgrabung vorzusehen, sondern bei allen Baumen entlang der
Trasse, zumindest aber bei allen als "sehr wertvoll" eingestuften
Baumen.

3. BaumschutzmaBnahmen nicht nur wahrend der Bauarbeiten
durchzufiihren, sondern auch wahrend eines mindestens einjahrigen
Zeitraums nach den Bauarbeiten die Baume zu beobachten und
notwendige SchutzmaBnahmen zu ergreifen, um etwaigen
langfristigen Schaden am Baumbestand vorzubeugen. //p0184

[4] Es wird befiirchtet, dass die angedachten SchutzmaBnahmen,
vgl. Kapitel 3.10.2, im Bereich der westlichen Grenze zur Gro3
Flottbeker StraBe entlang der Fernwarmetrasse, Schaden an Baumen
nicht verhindern werden, weil diese so dicht an der Baustelle stehen.
Dazu wird angefihrt:

o StraBen-Bauarbeiten sind in der Regel mit groben Eingriffen
verbunden.

o Die in den Regelwerken flir den Schutz von Baumen
genannten baubegleitenden SchutzmaBnahmen reichen flir
den Schutz der Bdume nicht aus.

o Erforderlich ist vielmehr eine Untersuchung durch einen
unabhangigen Baumgutachter lber die Gefahrdung unserer
Bdaume im Rahmen des Planfeststellungsverfahren.
//p0460a+b, p0461a+b

Wadsserung sowie Stamm- und Wurzelschutz wahrend der Bauphase),
um Beeintrachtigungsrisiken so klein wie mdéglich zu halten.

(3) Die vorgelegte Alternativenpriifung wird als ausreichend erachtet.
Kriterium flr die Suchschachtung ist die GroBe des potenziell in
Anspruch genommenen Wurzelbereichs und nicht die
Baumbewertung. Die BaumschutzmaBnahmen werden bis zum Ende
der BaumaBnahme in dem jeweiligen Abschnitt aufrechterhalten. Die
MaBnahme V2 wird dahingehend erweitert, dass eine Kontrolle und
ggf. Ersatzregelung bis zu 2 Jahre nach Bauende auch die privaten
Baume umfasst.

Zu 1.: Im Rahmen der Alternativenpriifung wurden die zu
erwartenden Baumverluste als ein gewichtiges Kriterium
berticksichtigt. Die Auswahl der Vorzugstrasse erfolgte u. a. aufgrund
der im Vergleich geringen Baumverluste.

(4) Im Bereich des Flurstiicks 1747 wird die Leitungstrasse an der
westlichen, dem Grundstiick abgewandten Seite der StraBe
verlaufen. Eine Geféhrdung der straBennahen Gehdlze des
Privatgrundstlicks werden als duBerst unwahrscheinlich eingeschatzt.

(5) Aufgrund der wasser- und luftundurchldssigen Eigenschaft von
Asphaltdecken wird davon ausgegangen, dass unter den
vorhandenen StraBen ein eher unginstiges Bodenmilieu flir
Baumwurzeln herrscht und benachbarte Baume lberwiegend in den
\Vorgarten oder allenfalls im Gehwegbereich wurzeln. Durch die Lage
der Fernwarmeleitung unter den BestandsstraBen diirfte es daher nur
in Ausnahmefallen zur Kappung von Bestandswurzeln kommen. Flr

diesen Fall sieht der LBP baumpflegerische MaBBnahmen vor, die dem
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[5] Es wird befiirchtet, dass der geplante Schutz nicht ausreicht und
deshalb wesentlich mehr Baume der Planung zum Opfer fallen.
GemaB Planung ist es notwendig, die Wurzeln Gberall dort zu
kappen, wo sie im Bereich der Baustelle liegen, sodass der wichtigste
Teil eines Baumes zerstort wird. Ein kurz- oder langfristiges
Absterben der betroffenen Baume ist deshalb zu beflrchten.

Im LBP wird nicht fiir jeden betroffenen Baum untersucht, wo dessen
Wurzelbereich liegt. Im Allgemeinen ist davon auszugehen, dass der
Bereich der Wurzeln mindestens dem MaB und Umfang der Kronen
entspricht. Die gegenteilige Vermutung, die Wurzeln Iagen nicht
unter der StraBe (Boden nicht ausreichend fir die Ernahrung / zu
trocken), wird nicht belegt. Nordlich der Elbe (sémtliche
Bauabschnitte) ragen die Kronen und damit auch der Wurzelbereich
vielfach Uber die StraBen (Elbchaussee, ParkstraBe, GroB Flottbeker
StraBe, Zum Hiihnergrab) hinaus und werden zerschnitten.

Es wird befiirchtet, dass die Anwesenheit eines Baumgutachters dies
nich t verhindern wird oder kann, da diesem nicht das Recht
eingeraumt wird, den Bauablauf zu stoppen oder zu verandern.
Deshalb ist es erforderlich, im Rahmen des
Planfeststellungsverfahrens den Wurzelbestand durch
Probebohrungen festzustellen, und zwar fiir alle betroffenen Baume.
Erst dann kann beurteilt werden, in welchem Umfang die Baume in
ihrem schiitzenswerten griinen Bestand beschadigt werden. Dies ist
flr eine Abwagung von unverzichtbarer Bedeutung. //t05

Baumerhalt dienen und von einem sachverstandigen Baumpfleger
baubegleitend veranlasst werden.

06.02.02-
06

Hinweise zu BaumschutzmaBnahmen auf privatem Grund

[1] Fir die auf privatem Grund stehenden Baume, die mit ihren
Kronen und Baumwurzeln in die Baustelle hineinreichen, sind
teilweise umfangreiche BaumschutzmaBnahmen vorgesehen. Eine

Genehmigung flir die BaumschutzmaBnahme kann nur eine

[1] Die SchutzmaBnahmen fir eventuell betroffene Baume auf
Privatgrundstiicken sind, soweit sie nicht auf éffentlichem Grund
durchgeflihrt werden (Wurzelvorhang, Schutz vor Druckbelastung im

Bereiche der BaustraBen), als MaBnahmen gedacht, die den

161




T < =

Lfd. Nr. Sachargumente der Einwendungen Erwiderung Antragsteller

zustandige Dienststelle des Bezirksamts erteilen. Den Antrag fiir die |Privateigentliimern zum Schutz ihres Baumbestandes angeboten
BaumschutzmaBnahme muss der Eigentiimer des Grundstlicks werden. Die Koordinierung wird der das Baugeschehen begleitende
stellen. //p0003, M01, p0180, p0185, t06_MO05 Baumpfleger Gbernehmen. Die Kontrolle des Baumbestandes bis zu
zwei Vegetationsperioden nach Abschluss der Bauarbeiten umfassen
D.h. die Eigentiimer miissen nicht nur den ungewiinschten Ubergriff |ggf. die Beseitigung abgestorbener Biume und eine Neupflanzung.

auf Privateigentum dulden, sondern sich auch gleichzeitig Eine eigene Genehmigung des Bezirks flir BaumschutzmaBnahmen,

eigenhandig um die Fallung und die BaumschutzmaBnahmen auch wenn diese im Einzelfall einen Kronenrickschnitt zum

kiimmern. //p0180 Baumerhalt beinhalten, bedarf es nicht. Der
Planfeststellungsbeschluss hat auch diesbeziiglich konzentrierende

Hierzu werden mehrere Fragen gestellt: //p0003, M01, p0180, Genehmigungswirkung. Ausgleichszahlungen an Privateigenttiimer,

p0185, t06_MO05 die Uber die dargestellten Sachleistungen hinausgehen, sind nicht
vorgesehen.

o Wer tragt die Kosten bei einer Beschadigung des Baumes und
die notwendigen jahrelangen PflegemaBnahmen?

e Wenn ein Baum auf einem privaten Grundstiick so geschadigt
wird, dass er gefallt werden muss, wird dann die monetare
Bewertung fur den Ersatz an den Besitzer gezahlt?

e Wie soll das Monitoring fiir den Nachweis von Schadigungen
durch den Trassenbau erfolgen?

06.02.02- [Eingriff in das Eigentumsrecht

07
[1] Die Fallung der Baume und die Zerstérung der Griinanlagen steIIt[l:!.ES werden keir!_e privaten Béu_me gefél_lt und keine privaten
erheblichen und langfristig irreparablen Eingriff in das Grunanlager? zerstort. Insofern wird das Eigentumsrecht der
Eigentumsrecht der Anwohner dar. //p0075, p0023b Anwohner nicht verletzt.
0 106.02.03 |Artenschutz Fauna
P
2
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8615'02'03_ Auswirkungen auf Kleintiere und Avifauna
[1] Die Entfernung von Buschwerk und Baumen infolge der [1] Durch den Verlust von Gehélzen (Rodung einzelner Baume sowie
BaumaBnahmen hat eine erhebliche Auswirkung auf die ggf. relevanter Kronenriickschnitt) im StraBenraum verlieren die
Nahrungskette von Kleintieren und Végeln. //M01, p0164, Brutvogelarten, Fledermause und anderen Tiere zwar Teile ihres
p0188b, p0381, t06_M0O5 Lebensraumes, jedoch ist der Verlust an nutzbarem Lebensraum
wegen des linienférmigen Verlaufs des Eingriffs an jeder Stelle
[2] Durch den Eingriff und speziell durch die Fallung alter und unterhalb der Schwelle zur Beschadigung eines Vogelreviers oder der
groBer Baume entstehen erheblich nachteilige Auswirkungen, u.a.  |Gefahrdung von anderen Populationen. Zudem werden relativ
auf Brutvogel und Fledermduse (UVP-Bericht, S. 151). //t02 unglinstige Lebensraumteile, namlich der StraBenrand, betroffen,
wahrend die fir die Vorkommen relevanten und fast immer qualitativ
wertvolleren Strukturen in den benachbarten Garten im Wesentlichen
quantitativ und qualitativ erhalten bleiben, so dass alle Vogelarten,
Fledermduse oder anderen Tierpopulationen ausweichen kénnen.
Langfristig wird zudem ein erfolgter Baumverlust durch
Ersatzpflanzungen kompensiert, so dass auch langfristig keine
Beschadigung auftritt.
(2) Fur die unvermeidbaren erheblich nachteiligen Auswirkungen sind
KompensationsmaBnahmen vorgesehen, in diesem Fall die
Bereitstellung kiinstlicher Quartier- und Nistkasten (LBP MaBnahmen
CEF 13+14, Kapitel 9.2 und 9.3 und Anhang 3 MaBnahmenblatter;
Kapitel 12 des Planfeststellungsantrags.
83'02'03' Auswirkungen auf Fledermé&use
[1] Fledermause nutzen die Baume auf dem privaten Grundstiick der|[1] Es werden keine Baume auf privaten Grundstiicken gefallt.
Einwender als Quartier, diese Baume sind jedoch durch die Dagegen kann es im Einzelfall zu baumschiitzenden MaBnahmen bei
BaumaBnahmen gefahrdet, dadurch sind auch die Fledermause Bdaumen auf der Grundstlicksgrenze kommen, wenn sie direkt durch
bedroht. //p0172, p0173 die BaumaBnahme betroffen sind. Diese Eingriffe sind sowohl in der
artenschutzfachlichen Priifung (Kap. 13.5 des
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Planfeststellungsantrags) als auch im landschaftspflegerischen
Begleitplan (LBP, Kapitel 12 des Planfeststellungsantrags) gepriift
und bewertet worden.

Sollten Fledermausquartiere tatsachlich durch das Vorhaben in
privaten Grundstlicken Uber die jetzt identifizierten Betroffenheit
hinaus gefahrdet werden, miisste das im Einzelfall vor dem Eingriff
an dem jeweiligen Baum Uberprift werden. Solche Quartiere kénnen
zuverlassig durch die Bereitstellung kiinstlicher Quartiere ersetzt
werden (LBP MaBnahmen CEF 13+14, Kapitel 9.2 und 9.3 und
Anhang 3 MaBnahmenblatter; Kapitel 12 des Antrags auf
Planfeststellung). Eine Bedrohung von Fledermausen tritt daher nicht
ein.

06.02.03-
03

Mangel bei der artenschutzfachlichen Priifung

[1] Es wird angeflihrt, dass die artenschutzfachliche Priifung
lediglich auf einer Potentialanalyse basiere, obwohl Hinweise flir eine
Quartiereignung und auf eine Bedeutung als Nahrungsrevier im
Untersuchungsgebiet vorliegen. Insbesondere fiir die
Zwergfledermaus mit einem Aktivitatsradius von nur zwei Kilometern
hatte eine artenspezifische Untersuchung vorgenommen werden
mussen. Es liege ein grober Mangel bei der Priifung vor. //t02

Die Vogelwelt der Siedlungsbereiche ist in Hamburg durch
jahrzehntelange Beobachtungen durch den Arbeitskreis
Vogelschutzwarte Hamburg sehr gut bekannt. Die Nutzung dieser
umfangreichen Kenntnis flihrt zu einer besseren Bestandsdarstellung
und realistischeren Beschreibung der Situation als eine Erfassung des
realen Bestandes in einer Saison. Die Ergebnisse der langjahrigen
Beobachtungen stellen einen besseren wissenschaftlichen
Kenntnisstand dar als eine singuldre Erfassung in einer Saison. In
solch einem Fall ist eine Potenzialanalyse der beste wissenschaftlich
verfligbare Stand.

Die Auswertung der Biotopkartierung im LBP erbrachte keine
Biotoptypen in ausreichender GroBe, in denen empfindlichere Arten
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als die allgemein im StraBenraum von Siedlungen zu erwartenden
Vogelarten relevante Lebensraumanteile haben kdnnten.

Vom Vorhaben der Verlegung der Fernwarmeleitung kénnen
Fledermause nur dann betroffen sein, wenn ihre Quartiere
beschadigt wiirden. Beeintrachtigungen von anderen
Lebensraumbestandteilen (Nahrungsrdume, FlugstraBen) miissten
groBraumiger in Vegetation eingreifen, als es das Vorhaben der
Fernwarmeleitungsverlegung jetzt schon erkennbar kdnnte. Es ist
daher nicht erforderlich, solche bedeutenden Raume, die nur entfernt
von der geplanten Trasse liegen und in die nicht eingegriffen wird,
mit Hilfe einer aufwandigen Realerfassung genau zu identifizieren.

Das gleiche gilt sihnngemaB auch flir die anderen Artengruppen, in
denen Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie vorhanden sind
(Amphibien, Reptilien).

Die Zwergfledermaus ist eine in fast allen Lebensraumen bis in den
eng bebauten Siedlungsbereich vorkommende, anpassungsfahige
Art. Hinsichtlich der Nahrungsraume kann sie alle mitteleuropaischen
Lebensraume nutzen.

Das Potenzial geht wie ein tatsachlich vorhandener Bestand in die
weiteren Uberlegungen ein. Die Beurteilung der Wirkungen des
Vorhabens erfolgt somit im Sinne eines ,Worst-Case" — Ansatzes.

Eine Art, die auch relativ kleinflachig in groBen Einzelbaumen

vorkommen kann, ist der Eremit, der daher auch dort, wo er
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vorkommen kdnnte, namlich im Hindenburgpark, durch eine
Realerfassung untersucht wurde.
(]
P [06.02.04 [Arten- und Biotopschutz
2
06.02.04- |SN BUKEA, N320: Zum Arten- und Biotopschutz
01

Einleitung

Nach Bewertung des Arten- und Biotopschutzes durch BUKEA/N33
sind die Planunterlagen noch nicht in einer Fassung, mit der alle
arten- und biotopschutzrechtlichen Fragen zufriedenstellend gelost
sind.

Zusammenfassende Bewertung

Durch das Vorhaben sind keine nach § 30 BNatSchG geschitzte
Biotope betroffen.

In Bezug auf die Arten sind die Ergebnisse der Analyse und der
Worst-Case-Betrachtung hinreichend aussagekraftig, um den
besonderen Artenschutz nach § 44 BNatSchG beurteilen zu kénnen,
auch wenn der Begriindung der Potentialanalyse, insbesondere im
Hinblick auf die Brutvdgel, nicht vollumfanglich gefolgt werden kann.
Die Bestandsanalyse ist - gestitzt durch die Begehung - ausreichend,
um alle vorhabenrelevanten artenschutzrechtlichen Konflikte
identifizieren zu kdnnen. Der artenschutzfachlichen Beurteilung in
Abgleich mit den Wirkungen des Vorhabens wird gefolgt. Die
beantragten Vermeidungs- sowie (vorgezogenen)
AusgleichsmaBnahmen sind bis auf Ausnahmen geeignet, um ein
Auslosen der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde zu

vermeiden. Notwendige Erganzungen siehe unten.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Weitere
Ausflihrungen erfolgen unter den Anmerkungen zur Kompensation,
Ordnungsnummer 06.08-12.
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p
Entgegen der Darstellung im Artenschutzfachbeitrag handelt es sich
dabei auch nicht um "freiwillige, sinnvolle" MaBnahmen, sondern
aufgrund des Worst-Case-Ansatzes der Potentialanalyse, um
zwingend umzusetzende MaBnahmen. //t01
Weitere Anmerkungen sind unter "KompensationsmaBnahmen/ LBP"
zu finden.

0 106.03 SG Boden und Flache

P

2

06.03-01 [Fehlende Untersuchung des geologischen Untergrundes
[1] Es wird angefiihrt, dass eine adaquate Abwagung der generellen [Mit der Auswertung von Archivdaten zum Boden und der
geologischen Disposition in den Unterlagen zur Planauslegung im geologischen Situation im Planfeststellungsantrag (Kapitel 13.1 der
Grundsatz fehle. Dabei wird auf die geologische Situation im Raum  |Antragsunterlagen) wurde die grundsatzliche Machbarkeit der
GroB-Flottbek verwiesen, die bekannterweise per se aufgrund des  |Trassenflihrung und Verlegung der Fernwarmeleitung nachgewiesen.
setzungsempfindlichen Aufbaus der Bodenschichten als sehr sensibel |Detaillierte Untersuchungen des Baugrunds im Trassenverlauf sind
hinsichtlich der statischen Einwirkungen einzustufen sei. //p0072, flr die Detailplanung relevant und werden entsprechend
p0180 durchgeftihrt.
[2] Vdllig ungeklart sind die Bodenverhaltnisse im Bereich des Die detaillierten Baugrunduntersuchungen flihren nicht dazu, dass
Flottbeker Marktes mit dem Wasserriickhaltebecken und den die Zulassigkeit der Trassenflihrung in Frage gestellt werden kann.
Bodenabsenkungen. //p0199
06.03-02 |Auswirkungen auf die Bodendkologie

[1] Es muss die langfristige Auswirkung der im Boden verlegten
Fernwdrmeleitung betrachtet werden. Diese soll eine
Betriebstemperatur von 130° C haben. Auch wenn die Rohrleitungen
gedammt verlegt werden sollten (was aus Kostengriinden womdglich
gar nicht vorgesehen ist) ist von einer deutlichen kontinuierlichen

Warmeabgabe an den umgebenden Boden auszugehen. Diese wird

Die Fernwarmerohre werden vollumfanglich warmegedammt.

Flr wenige Stunden im Jahr sind Manteloberflachentemperaturen flr
KMR — DN 800/1100 im Bereich von max. 40 °C zu erwarten. Unter
Ublichen Bedingungen ist bei 1,5 m Uberdeckungshohe der Einfluss

auf die Geldndeoberflachentemperatur noch max. 0,5 K. Uber der
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sich auf den Zustand und die Funktionalitdt der Bodenbiozdnose
nachhaltig auswirken und damit u.a. die Wasserverfligbarkeit fiir den
Baumbestand und die Vegetation insgesamt nachteilig beeinflussen.
//p0180

Leitung befindet sich i. d. R. die StraBe, unter deren Asphaltdecke
eine allenfalls stark verarmte Bodenbiozénose zu erwarten ist.

\Wassermangelsituationen fiir die Vegetation treten vorwiegend in
sommerlichen Hitzeperioden auf, wenn die Leitung nicht unter
Volllast 1duft. Die leitungsbedingte Bodenerwarmung im
StraBenseitenraum wird in solchen Phasen als sehr gering im
Vergleich zu der durch Sonneneinstrahlung und hohe
AuBentemperaturen verursachten Erwarmung erachtet. Auch fir die
nur in der oberen Bodenschicht lebende Bodenbiozdnose ist von
einer leitungsbedingten Erhéhung der Umgebungstemperatur um
max. 0,5 K auszugehen. Kleinrdumige, geringfligige Veranderungen
hinsichtlich der Artenzusammensetzung und der Dauer der
Vegetationsperiode sind nicht auszuschlieBen.

06.03-03

SN BUKEA, N22: Kampfmittelsondier- und Raumarbeiten

Da die Trasse noch Kampfmittelfrei gemessen werden muss, sind
Sondierungen bis in Tiefen des Bombenblindgangerhorizontes von
ca. 6 bis 8m im Abstand von 1 ,5m abzuteufen. Unter
Bertiicksichtigung dieses Sachverhaltes sollte aus Sicht des
Bodenschutzes und Altlasten BUE-N22- folgende Auflage bzw.
Bedingung unter Punkt 3.10.8.1 (Pflichten des Bauherren)
aufgenommen werden:

e Zur Realisierung der BaumaBnahme miissen
Kampfmittelsondier- bzw. rdumarbeiten erfolgen. Dabei ist
durch die beauftragte Firma sicherzustellen, dass die
durchteuften Weichschichten und Grundwasserstauer zeitnah
und ordnungsgemaB wiederhergestellt werden, um einen

Eintrag von belastetem Stauwasser ins Grundwasser zu

[1] Der Stellungnahme wird gefolgt. Im Vertrag mit dem
ausflihrenden Bauunternehmer werden entsprechende technische
MaBnahmen vereinbart.
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vermeiden. Dies kann mit Ton, Bentonit-Granulat, Bentonit-
Zement-Gemischen oder Bentonit-Schwerspat- Gemischen
geschehen. (§ 7 BBodSchG i. V. m. § 3 Abs. 8 sowie Anhang
1, Ziff. 2.1.3 BBodSchV). //t09

06.03-04

SN BA Altona - Hinweise Altlasten

Die Abschnitte 5-12.2 sowie der Abschnitt 14 der geplanten Arbeiten
fur den Ausbau des Fernwarmeleitungstrasse West "FWS-West"
liegen gemaB dem Fachinformationssystem Bodenschutz/Altlasten,
dem Altlasthinweiskataster der Freien und Hansestadt Hamburg,
nicht im Bereich einer Altlast, altlastverdachtigen Flache, schadlichen
Bodenveranderung, Verdachtsflache und/oder eines
Grundwasserschadens. Insofern bestehen fiir diesen Bereich aus
Sicht des Bodenschutzes und der Flachensanierung keine Bedenken.

In dem Abschnitt 13 befindet sich zwischen den Punkten 7 + 100
und 7 + 200 die

Gaswanderzone mit der Flachennummer 5836-010/00 um die
Bauschuttdeponie Flottbeker Marktplatz. Diese befindet sich in
Zustandigkeit der Behorde fir Umwelt, Klima, Energie und
Agrarwirtschaft (BUKEA/N23). Aus diesem Grund kann durch A/VS
313 hierzu keine Einschatzung abgegeben werden.

Sofern im Zuge von Erdbauarbeiten Bodenpartien angetroffen
werden, welche den Verdacht auf Bodenverunreinigungen
(verdachtige, ungewdhnliche Gerliche, Verfarbungen etc.)
aufkommen lassen, sind die Erdarbeiten zu unterbrechen und es ist
das Bezirksamt Altona, Fachamt Verbraucherschutz, Gewerbe und
Umwelt, Technischer Umweltschutz- VS 31- (Tel.: 42811-6032, E-

Mail: umweltschutz@altona.hamburg.de) oder auBerhalb der

[1] Der Stellungnahme wird gefolgt und die Hinweise beriicksichtigt.
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Dienstzeit die Behorde fiir

Umwelt, Klima, Energie und Agrarwirtschaft-
Schadensmanagement/SofortmaBnahmen (Tel.: 42840-2300) zu
benachrichtigen. //t19

06.04

SG Wasser

N T QO(NTO

06.04.01

\Wasserrecht

06.04.01-
01

\Wasserrechtliche Erlaubnis erforderlich

[1] Eine Abschatzung der Auswirkungen auf durch Setzungen
gefahrdete Bauwerke ist verbindlicher Bestandteil eines
baurechtlichen Genehmigungsverfahrens in Form eines Antrags auf
Erteilung einer wasserrechtlichen Erlaubnis zur vorriibergehenden
Grundwasserabsenkung.

Fir die Eigentiimer der Privatgrundstticke ist schon jetzt
nachvollziehbar darzustellen, wie sich eine Grundwasserabsenkung
auf ihr jeweiliges Grundstiick und die Gebaudesubstanz zukinftig
auswirken wird.

Angesichts der sehr zahlreichen privaten Flurstlicke an der Trasse ist
mit einem hohen Antragsaufwand noch vor Beginn der
BaumaBnahmen zu rechnen. Die Eigentiimer sind hinsichtlich der
Angaben zu ihren Bebauungen einzubeziehen. Hier darf also ein
Interessenskonflikt des 6ffentlich-rechtlichen Bautragers und der
Genehmigungsbehdrde angenommen werden. //p0180

[2] Im Grundsatz ist zu klaren, ob eine
Grundsticksinanspruchnahme betroffener

(1, 2) Die Baugrubensohle fiir die Verlegung der Fernwarmeleitung
befindet sich sowohl nérdlich als auch siidlich der Elbe grundsatzlich
oberhalb des mittleren Grundwasserstandes (13.1 Allgemeine
Angaben zum Baugrund, 1. Bericht 022474, Kap. 5). Temporare
Grundwasserhaltungen sind daher nicht geplant. Aufgrund der
wasserstauenden Weichschichten ist jedoch zeitweilig mit dem
Auftreten von Schichten-, Sicker- und Stauwasser zu rechnen (Kapitel
3.10.6 des Planfeststellungsantrags). Bei dem anfallenden
Baugrubenwasser handelt es sich um Schichten- und
Niederschlagswasser.

Unter anderem wird es aufgrund der weitgehenden seitlichen
Abdichtung der Baugrube (Tragerbohlwande) nur zu geringen
Entwasserungseffekten auf umliegenden Grundstiicken kommen.

(3) Im Erlauterungsbericht zum Planfeststellungsantrag (Kapitel
3.10.6) wird der Sachverhalt in Ganze dargestellt. Im Kapitel 1 zum

Antrag sind die erforderlichen Zulassungen beantragt.
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Flurstiicke in Privateigentum nicht in dem Sinne anzunehmen ist,
dass durch den Entzug von Grundwasser aus dem Bodenkdrper aus
der privaten Flache Veranderungen an der Baugrundbeschaffenheit
verursacht werden kénnen, die unmittelbar oder zu einem spateren
Zeitpunkt wiederum aufgrund von Versetzungen und Absackungen
zu Schaden an den vorhandenen Gebduden / Bausubstanz bis zur
Sanierungsbediirftigkeit fihren werden. //p0072

[3] Es sei nicht ausreichend, angesichts einer tiberaus langen
Bautrasse mit mehreren unterschiedlich gearteten Bauabschnitten,
Baugruben und Nachbarschaften sowie einer Sohltiefe von > 2 m die
Erfordernis von Grundwasserabsenkungen pauschal auszuschlieBen
bzw. deren Abwagung auf einen spateren Zeitpunkt der
BaumaBnahmen selbst zu vertagen. //p0072, p0180

Rechtzeitig vor Baubeginn werden die abschnittsweise einzuholenden
Erlaubnisse und Genehmigungen eingeholt; darauf wird in Kapitel
3.10.6 des Erlauterungsberichtes hingewiesen.

06.04.01-
02

SN BUKEA, W1 und W2: Hinweise zu Erlaubnissen nach § 8 WHG

Gegen das Vorhaben bestehen aus Sicht von W1 und W2 keine
grundsatzlichen Einwande. Da gemaB Antrag (Kap. 1) auch die
Erlaubnisse nach § 8 WHG mit beantragt werden, gelten folgende
Hinweise:

Schutzgut Grundwasser:

Zu Kap 3.1 (Durchfiihrung der BaumaBnahme) sowie Kapitel 3.7
(Technische Beschreibung): In den Bauabschnitten 1-3, 5-9, 11-14
soll die BaumaBnahme voraussichtlich oberhalb des mittl. GWstand
durchgeflihrt werden, ein temporarer Eingriff in das Grundwasser
kann dennoch nicht ausgeschlossen werden. Dementsprechend kann
Im Rahmen der Baudurchfiihrung eine Wasserrechtliche Erlaubnis fiir
temporare Grundwasserabsenkungen erforderlich werden. Diese

ist bei BUKEA W12 zu beantragen. Entsprechendes gilt fir

[1] Der Stellungnahme wird gefolgt.

Rechtzeitig vor Baubeginn werden die erforderlichen
wasserrechtlichen Erlaubnisse flir das Abpumpen des
Baugrubenwassers sowie die erforderlichen Einleitgenehmigungen
Uber den Bauunternehmer in Abstimmung mit der Vorhabentragerin
eingeholt.
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Bauabschnitt 10 (Start-/Zielschacht fiir Querung S-Bahntrasse)

Start- und Ziel-Schacht Elbquerung: In Kapitel 3.7 (technische
Beschreibung) werden fiir die Schachtbauwerke verschiedene
mogliche Bauweisen flir die geplanten Trogbaugruben beschrieben.
Eine endgultige Ausfiihrungsplanung liegt noch nicht vor. Eine gdfls.
erforderlich werdende wasserrechtliche Erlaubnis kann daher erst
nach Vorliegen der konkreten Ausfiihrungsplanung erteilt werden.
//t16

(0]
P [06.04.02 [Oberflachenwasser
2
06.04.02- |Analyse des Baugrubenwassers erforderlich
01
[1] Mit Antragstellung auf Einleitung des Baugrubenwasser in ein Siel
muss Uber eine aktuelle Analytik sichergestellt werden, dass die
[1] Eine Analyse des anfallenden Baugrubenwassers muss Einleitbedingungen nach HmbAbwG eingehalten werden; andernfalls
sicherstellen, dass kein belastetes Wasser in die vorhandenen muss eine Aufbereitung vorgeschaltet oder ein anderer
Mischwassersiele eingeleitet wird. Es wird angeregt, die Entsorgungsweg genommen werden.
Analysedaten regelmaBig auf der Homepage der BUKEA zu
verdffentlichen. //t02 Eine Verdffentlichung der Werte auf der Homepage der BUKEA kann
nicht durch die Vorhabentragerin erfolgen.
06.04.02- [SN BUKEA, N22: Aufbereitung Baugrubenwasser
02

GemaB Antragsunterlagen kann auf eine Wasserhaltung verzichtet
werden. Anfallendes Baugrubenwasser muss aber-sehr
wahrscheinlich vor der Einleitung ins Siel oder die Elbe aufbereitet

werden. //t09

[1] Der Bedarf einer Aufbereitung wird rechtzeitig vor Baubeginn
gepriift und liegt bei Antragstellung auf Entnahme und Einleitung vor.
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0 |06.04.03 |Grundwasser

P

2

8?'04'03' Frage nach Grundwasserhaltung und -absenkung
[1] Es ist vorgesehen, die Fernwarmeleitung in offener Bauweise in (1, 2) Fir die Erstellung der Leitungsgraben ist keine
einer bis zu 4 m tiefen Trasse zu verlegen. Bei dieser Tiefe und Grundwasserabsenkung erforderlich, da sich die Baugrubensohle flr
Lange der Baugrube entlang angrenzender Grundsticke ist die die Verlegung der Fernwarmeleitung sowohl nérdlich als auch sidlich
Erfordernis einer Grundwasserhaltung und -absenkung nicht der Elbe grundsatzlich oberhalb des mittleren Grundwasserstandes
auszuschlieBen. Von dieser Absenkung sind Grundstiicke betroffen, |befindet (13.1 Allgemeine Angaben zum Baugrund, 1. Bericht
die sich innerhalb der Reichweite des Absenktrichters befinden. 022474, Kap. 5). Temporare Grundwasserhaltungen sind daher nicht
//p0180 geplant. (Kapitel 3.10.6 des Planfeststellungsantrags).
[2] Es wird angeflhrt, dass keine Einverstandniseinholung im Falle |Damit sind die Befiirchtungen gegenstandslos, eine
einer Grundwasserabsenkung im unmittelbaren Einzugsbereich einer |Einverstandniseinholung ist nicht erforderlich.
Baugrube vom Grundstiicksbesitzer vorgesehen sei
(enteignungsgleiche Sachverhalte). //p0180 Innerhalb der Graben wird lediglich das durch Niederschlage
anfallende Tagwasser und ggf. vorhandene Schichtenwasser gefasst
und abgefihrt.
82’04'03_ Grundwasserabsenkung ist zu vermeiden

[1] Mogliche Verschleppungen von Schadstoffen aus kontaminierten
Auffillungen im Hafengebiet wahrend der Bauphase sind zu
vermeiden. Der Hinweis, dass sich die Baugruben nérdlich der Elbe
"voraussichtlich" oberhalb des Grundwasserspiegels befinden (LBP,
S. 89), ist nicht ausreichend. Diesbeziiglich ist Klarheit herzustellen,
um eine auch nur temporare Grundwasserabsenkung zu vermeiden.

// t02

Mit Kontaminationen des Bodenaushubs ist gemaB dem
Baugrundgutachten (Allgemeine Angaben zum Baugrund, 1. Bericht
022474, Kapitel 6; Kapitel 13.1 des Planfeststellungsantrags) nur
sudlich der Elbe zu rechnen. Verschleppungen von Schadstoffen sind
durch die Verwendung der geplanten Bauverfahren nicht zu
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erwarten. Dies gilt insbesondere flir den Bau des Startschachtes am
Jachtweg, dessen Verfahren nachfolgend beschrieben wird.

Die Baugrube vom Startschacht wird in einer
grundwasserschonenden Trogbauweise mit seitlichen Schlitzwanden
hergestellt. Zunachst wird mittels eines Greifers oder einer Frase ein
Erdschlitz abgeteuft, der mit einer Stitzfliissigkeit (Bentonit) gefiillt
wird. Bei der Wandbetonage wird das vorhandene Bentonit durch
den Beton anschlieBend verdrangt. Neben der Stlitzwirkung des
Schlitzes hat das Bentonit ebenfalls eine dichtende Wirkung. So kann
vermieden werden, dass z.B. kontaminiertes Wasser in tiefere
Bodenschichten verschleppt wird.

Vor Aushub der Baugrube wird das Grundwasser innerhalb der
Baugrube beprobt und je nach Erfordernis entweder direkt in das
vorhandene Siel geleitet oder zunachst Uiber eine Wasseraufbereitung
gefahren. Die Anforderungen nach § 11 Hamburgisches
Abwassergesetz (HmbAbwG) sind dabei einzuhalten.

Die Aussage im LBP beziliglich des Grundwasserstands basiert auf der
Auswertung von Archivdaten zum Baugrund und Grundwasserstand
(Baugrundgutachten, Kapitel 13.1 des Antrags). Im Rahmen der
weiteren Planung wird der tatsachliche Grundwasserstand ermittelt;
das Ergebnis der Auswertungen wird der verfahrensflihrenden
Behdrde (BUKEA) zur Verfligung gestellt.

06.04.03-
03

Austritt wassergefahrdender Stoffe befiirchtet
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[1] Der Einwender befiirchtet eine direkte Betroffenheit durch das
Vorhaben, da durch die geplante Trassenfiihrung der
Fernwarmeleitung durch den Kohlfleethafen dort vorhandene und
von dem Einwender genutzte Anlagen zum Ldschen und Laden von
See- und Binnenschiffen und die dazu notwendigen technischen und
baulichen Nebeneinrichtungen (Verladeeinrichtungen, Pumpen,
Armaturen, Rohrleitungen, Hebezeuge - nachfolgend Koéhlfleetbriicke
genannt) in sehr geringem Abstand unterquert werden sollen.
Abweichend von einer vorherigen Planung (2018) betragt der
Abstand zwischen Tunnelwand der Fernwarmeleitung und Pfahlen
der Kohlfleetblicke nur noch 1 m statt 4 m. Der Tunnel quert den
Koéhlfletthafen in einer Tiefe von - 25 m HNH und nicht mehr bei -31
m HNH.

Die Anlage unterliegt den Anforderungen der dazu erlassenen
Umweltschutzgesetze und Verordnungen (u.a. Wasserrecht). Es
werden seitens des Betreibers Beeintrachtigungen des
Grundwassers befiirchtet. Begriindung:

o Es wird beflirchtet, dass an Teilen des Bauwerks Risse
entstehen und ihre Verwendung als Schutz des Grundwassers
gemaB WHG i.V.m. der Anlagenverordnung zum Umgang mit
wassergefahrdenden Stoffen (AwSV) problematisch wird.

e Auch wenn gemaB Antragsteller "ein Versagen des Tunnels
mit anschlieBendem Folgeversagen der Zufahrts- und
Rohrbriicke fast vollstandig ausgeschlossen werden kann",
bleibt ein Restrisiko. Durch Versagen der prognostizierten
Mantelreibung der vorhandenen Pféhle aufgrund geanderter
Lasten oder eine Veranderung der sie umgebenden
Bodenstruktur konnten sie durchsacken und der

Die Tunnelschale wird nach den anerkannten Regeln der Technik
bemessen, im Herstellprozess mit hohen Qualitatsanforderungen
produziert und mit erprobten Tunnelbauverfahren verbaut.

Nach der Herstellung ist der Tunnel lediglich statischen Lasten
ausgesetzt. Ein Umhdllungsversagen ist somit duBerst
unwahrscheinlich.

Der Tunnel wird als Tubbingvortrieb aufgefahren. Ein Tlbbingring
besteht aus mehreren Einzelsegmenten, die am Ende der
Vortriebsmaschine zu einem Ring zusammengesetzt werden.

Zudem wird der tempordre Ringspalt um den aufgefahrenen Tunnel
direkt nach Einbau des Ringes mit einem Mortel verpresst. So wird
eine ausreichende Bettung und Lagerung des Tibbingrings erreicht
und einer Auflockerung des Vortriebs infolge des Baugrunds
entgegengewirkt. Die Segmente sind mit Dichtungsprofilen versehen
und werden wahrend des Einbaus temporar verschraubt.

Wahrend der Unterfahrung wird der Boden vor dem Schneidrad mit
einem geeigneten Vortriebsverfahren (Earth-Pressure-Balanced (EPB)
- Modus) gestiitzt. Dies reduziert Setzungen und verhindert einen
Mehrausbruch. Die Kohasion des Baugrunds wird hierbei effektiv
genutzt. Dabei kann sich der, aus den Pfahllasten erhdhte, Erddruck
um den Hohlraum herum umlagern. Es kommt zu keinen
nennenswerten Verschiebungen in den Pfahlen.

Vor Beginn der Vortriebsarbeiten werden der erforderliche Stlitzdruck
an der Ortsbrust festgelegt und die Ist-Werte wahrend der

Vortriebsarbeiten auf die Soll-Werte angepasst bzw. eingestellt. Ein
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Fernwarmetunnel wirde getroffen/durchstanzt werden. Im  [Standardverfahren ist die automatische Kontrolle der
Eintrittsfall wird eine erhebliche Schadigung der Schutzgliter [Vortriebsparameter fiir ein friihzeitiges Erkennen von
durch den mdglichen Austritt wassergefahrdender fliissiger  |UnregelmaBigkeiten.
Stoffe der WGK 3 durch Umhiillungsversagen beim Verlust
der Standfestigkeit des Tragwerks der Kohlfleetbriicke und  |Die bauzeitlichen Zusténde unter der Losch- und Ladebriicke und der
der darauf befindlichen Rohrleitungen und Anlagen Ausbauzustand nach Fertigstellung werden mit entsprechend
beflirchtet. angepassten Lastfallen in der Statik des Bauwerks erfasst und die
Standsicherheit mittels Prifstatik nhachgewiesen.
Es wiirde die in den Antragsunterlagen ebenfalls dargestellte, aber
verworfene Trassenfiihrung zum Budenday-Ufer begriiBt werden, bei|Vor Beginn der Arbeiten wird fiir die Lésch- und Ladebriicke ein
der der Kdhlfleethafen nicht unterquert werden muss. //t12 Konzept zur rechnergestiitzten Uberwachung des Bestandes
(Monitoring) wahrend der BaumaBnahme erstellt. Dabei knnen
auftretende Verformungen eines Objektes mit Hilfe von geodatischer
Prazisionsmessverfahren kontinuierlich erfasst und ausgewertet
werden.
Begleitend wird im Vorfeld ein Katalog mit definierten Grenz- und
Alarmwerten erstellt.
Eine Nutzung des Geléandes am Bubendey-Ufer wurde geprift und
musste verworfen werden, da das Gelande 2016 fiir die
Westerweiterung Eurogate planfestgestellt wurde. Der
Planfeststellungsbeschluss stellt die Grundlage fiir die Trassen- und
Tunnelplanung dar. Hierauf aufbauend kann der Terminplan fir die
FWS-West und damit letztlich fiir die Abschaltung des HKW Wedels
nicht eingehalten werden.
(0]
P 106.05 SG Klima / Luft
2
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06.05-01

Verschlechterte CO2-Bilanz durch Baumfallungen

[1] Die Fallung von Baumen verschlechtert die CO; Bilanz der Stadt.
//M01, p0031, p0381, p0459, t06_MO5

[2] Die geplanten BaumaBnahmen fiir die Warmeleitung-West
fihren auf der Nordseite der Elbe unweigerlich zur Zerstdérung von
sehr wertvollen Baumen und der daraus resultierenden groBen
Schadigung des Klimas. //p0014a, p0015a

(1) Durch Nachpflanzung der Baume wird sich die CO2 Bilanz
mittelfristig nicht verschlechtern, da der jahrliche Zuwachs an
Biomasse (und die damit verbundene CO2 Aufnahme und
Speicherung als Kohlenstoff) bei jungen nachwachsenden Baumen
hdéher sein kann als bei dlteren Exemplaren. Auch eine krautige
Pflanzendecke kann auf gleicher Flache eine dhnlich glinstige CO2
Bilanz haben wie ein Baum, sofern sie Humus bildet.

(2) Der Einwendung wird hinsichtlich des Lokal- und Kleinklimas
teilweise zugestimmt. Im gréBeren MaBstab ist das Klima nicht
betroffen. Auch eine ,groBe Schadigung" des Lokalklimas ist nicht zu
erwarten, da die Anzahl der betroffenen Baume im Verhaltnis zu den
nicht betroffenen in der Umgebung gering ist. Dennoch kommt es im
Umfeld gefallter groBer Baume zu negativen Auswirkungen auf das
Kleinklima, die durch Nachpflanzungen erst mittel- bis langfristig
wieder aufgehoben werden. Auswirkungen auf die Schutzgiiter Luft
und Klima findet sich in Tabelle 6.8-4, S. 127 des UVP-Berichts
(Kapitel 13.9.2 des Planfeststellungsantrags).

N T QO

06.06

SG Landschaft /-sbild

06.06-01

Beeintrachtigung der Grinanlagen und des Landschaftsbildes

[1] Die geplanten BaumaBnahmen fir die Warmeleitung-West
fuhren auf der Nordseite der Elbe unweigerlich zur Zerstérung von
sehr wertvollen Bdumen und dem daraus resultierenden Verlust
eines sehr alten gewachsenen Landschaftsbildes. //p0014a, p0015a

[2] Das umfangreiche, sorgfaltige Baumkataster zeigt sehr klar die

(1) Die Beeintrachtigung des Hindenburgparks ist im
Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP), Kapitel 8.2.5, S. 103
sachgemaB beschrieben (Kapitel 12 des Planfeststellungsantrags).
Der Hindenburgpark wurde in den 1920er Jahren gestaltet.
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Uberragende

Bedeutung der Griinkulisse fur den alten StraBenzug und die
Identitdt von

Flottbek-Othmarschen. Dieser Charakter ist zumindest fiir diese und
die

nachste Generation zerstoért. //p0016

[3] Der alte Baumbestand in GroB Flottbek, insbesondere eine alte
Birke auf einem Privatgrundstiick, haben eine besondere Bedeutung
fur das Ortsbild und machen das Viertel so lebenswert. Die
Einwender beanstanden, dass die stadtplanerische Bedeutung der
Bdaume nicht mehr beachtet wird und befiirchten die Zerstérung des
Baumbestandes. //p0172, p0173

[4] Griinanlagen verschwinden. Der Hindenburg-Elbpark wird durch
die Rohrverlegung zerschnitten und Baume mssten gefallt werden.
AuBerdem soll dort fiir die Rohrflihrung unter der Elbe ein Gebaude
errichtet werden. //p0199

[5] Mit den geplanten und beftirchteten (Schadigung der
Baumwaurzeln) Eingriffen wird erheblich in das Landschaftsbild
eingegriffen. Nicht nur der Hindenburgpark, sondern auch die
StraBenbdume nordlich der Trasse bilden einen von StraBen
durchzogenen Park. Es ist nicht erkennbar, wie der Eingriff in diese
Parklandschaft wiederhergestellt oder neugestaltet werden soll. //t05

(2) Die westlichen Elbvororte zeichnen sich in der Tat sowohl in
quantitativer als auch qualitativer Hinsicht durch einen besonders
bedeutenden Gehdlzbestand aus. Der wertgebende straBennahe
Gehdlzbestand an der Fernwarmetrasse bleibt nach der
BaumaBnahme zu 95 % erhalten. Eine nachhaltige Beeintrachtigung
des Ortsbildes in den in Rede stehenden StraBenziigen ist deshalb
nicht zu beflirchten.

(3) Bestandteil des LBP ist eine ausfiihrliche Bestandsaufnahme und -
bewertung aller straBennahen Baume (LBP, Kapitel 6.4.4 + 6.4.5
sowie Anhang 2 Baumliste; Kapitel 12 des Planfeststellungsantrags).
Es werden hiervon lediglich 5% gefallt (23 Baumfallungen gegentiber
426 erfassten straBennahen Baumen) und nach Abschluss der
Bauarbeiten nachgepflanzt. Von einer generellen Zerstérung des
Baumbestandes kann keine Rede sein.

(4) Der Hindenburgpark verschwindet durch den Bau der
Fernwdrmeleitung nicht, ca. ein Drittel des Baumbestands im
Hindenburgpark bleibt erhalten, darunter groBere Exemplare, die die
Gehdlzkulisse auf der Westseite des Parks pragen.

Das Zugangsgebaude zur Schachtanlage wird weitgehend in die zu
erneuernde Ostliche Gehdlzkulisse und in den Hang integriert, sodass
die zentrale Blickachse nicht gestort wird. Nach Abschluss der
BaumaBnahme wird der Park wiederhergestellt (Relief, Wegeflihrung,
Bepflanzung; s.u.).

(5) Das StraBenbild wird durch den Leitungsbau allenfalls temporar
beeintrachtigt. Nach Abschluss der Bauarbeiten ist hier nicht von
einer erheblichen Beeintrachtigung des Landschafsbildes
auszugehen, da der Baumverlust minimal ist und sich das
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Baugeschehen nicht auf Privatgrundstiicke erstrecken wird.

Der Eingriff in das Landschaftsbild des Hindenburgparks ist hingegen
erheblich. Die Wiederherstellung des Hindenburgpark wird sich an
der historischen Gestaltung des von Gartendirektor Tutenberg
Uberlieferten Gartenplans orientieren (LBP, Kapitel 9.1 und Anlage
3.10.3 in Kapitel 3.12 des Planfeststellungsantrags).

N T O

06.07

SG Kultur und Sachgiter

06.07-01

Schaden an denkmalgeschiitzten Bauwerken/ Eigentum

[1] Es ist mit Erschiitterungen in den angrenzenden Hausern und
mdglicherweise mit Bauschaden zu rechnen. Wie wird
sicherhergestellt, welche Schaden durch den Bau der FWS-West
verursacht werden? Insbesondere im Verlauf ParkstraBe / GroB3
Flottbeker StraBe befinden sich zahlreiche denkmalgeschiitzte und
denkmalwiirdige Bauten, deren sachgerechte Wiederherstellung
erhebliche Kosten verursachen wirde. //p0176, p0177

[2] Es wird befiirchtet, dass denkmalgeschiitztes Eigentum und
denkmalgeschiitzte Einfriedungen durch von Baumschaden bedingte
Baumfallungen Schaden nehmen kénnen. //p0172, p0173

[3] Es wird beflirchtet, dass es durch die Bauarbeiten die durch das
Senkungsgebiet Flottbeker Markt flihren, zu Untergrundbewegungen
kommt und diese Bewegungen zu Rissen oder schweren Schaden in
denkmalgeschiitzten Hausern fiihren, denn eine genau
Untergrunduntersuchung gab es nicht. //p0172, p0173

(1) Der Vorhabentrager hat die Bauverfahren konsequent auf die
Vermeidung von Erschiitterungen abgestellt und eine
erschitterungsarme Bauverfahren vorgesehen. Vor diesem
Hintergrund ist auch bei einer groBen Anzahl von Gebduden,
insbesondere Wohngebduden in einem geringen Abstand von der
Leitungstrasse von einer Einhaltung der Anforderungen zur
Vermeidung von erheblichen Beldstigungen von Menschen in
Gebduden sowie zur Vermeidung von neuen Schaden an Gebduden
auszugehen. Vorsorglich wird fir die denkmalgeschiitzten Gebaude
und Denkmaler, die sich ausschlieBlich nérdlich der Elbe befinden, bis
zu einem Abstand von 30 m eine Beweissicherung des Zustands
sowie eine baubegleitende messtechnische Uberwachung der
Erschiitterungen empfohlen (Erschiitterungstechnische
Untersuchung, Kapitel 6, S. 39 ff; Kapitel 13.2 des
Planfeststellungsantrags).

(2) Die vorgesehenen oder sich aus unvorhergesehenen Schaden

ergebenden Baumfallungen werden unter den zum Schutz von
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Gesundheit und Eigentum notwendigen Sicherheitsvorkehrungen von
Fachpersonal durchgeftihrt.
06.07-02 [SN BKM, Denkmalschutzamt: Hinweis auf Denkmaler

Das Denkmalschutzamt steht den Grundziigen der Planung nicht
entgegen, jedoch befinden sich zwei Denkmaler im betroffenen
Gebiet, auf die besonders hingewiesen werden soll:

o das Denkmal fir die Erhebung Schleswig-Holsteins 1848 und
den Krieg von 1870/71 am Fernando-Lorenzen-Platz.
Bestehend aus dem Kriegerdenkmal 1848 und 1870/ 71, der
Friedenseiche von 1871, sowie der Doppeleiche, dem
Denkmal und dem Gedenkstein von 1898.

e das Denkmal fir die Erhebung Schleswig-Holsteins 1848 und
die Gefallenen des Krieges von 1870/ 71 in der
BellmannstraBBe, Ecke Flottbeker StraBe.

Beide Denkmalanlagen mussen vor Ort verbleiben und geschiitzt
werden, sofern in der Nahe BaumaBnahmen stattfinden.

Fir die Gbrigen an die Trasse angrenzenden Baudenkmaler und
Ensembles gilt ebenfalls, dass bei mdglichen/ erforderlichen
Eingriffen das Denkmalschutzamt zu kontaktieren ist. Bislang sind
keine Eingriffe dargestellt. Dies gilt bspw. auch flr historische
Pflasterungen/ Uberfahrten im Vorfeld von Baudenkmaélern oder
historische Einfriedungen. Das Denkmalschutzamt geht zudem davon
aus, dass die Situationen nach Ende der BaumaBnahmen

bestandsgemalB wiederhergestellt wird. //t25

[1] Der Stellungnahme wird gefolgt.
Dazu folgende Hinweise:

Die genannten Denkmaler sind von der BaumaBnahme nicht
betroffen, sie befinden sich auBerhalb des Baufeldes.

Des Weiteren sind keine denkmalgeschitzten Einfriedungen und
Uberfahrten betroffen, da sich der Rohrgraben im Fahrbahnraum
befindet.

Sollten im Zuge der BaumaBnahme dennoch denkmalgeschiitzte
Bauwerken betroffen sein, wird das Denkmalschutzamt rechtzeitig in
das weitere Vorgehen einbezogen.
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NTOws< -

06.08

KompensationsmaBnahmen / LBP

06.08-01

Eingriffsvermeidung/-minderung

[1] Wegen des erforderlichen Baumschutzes ist es auch geboten zu
Uberdenken, ob die BaumaBnahme mit den geplanten Eingriffen
notwendig ist. Mlssen die Baugruben so aufwandig gesichert werden
oder ist es mdglich, kleinere Baugruben abschnittsweise herzustellen,
die nicht mit dem geplanten Verbauwerken gesichert werden
mussen? Missen so groBe Baumaschinen eingesetzt werden oder
gibt es andere Mdglichkeiten? Werden kleinere Baumaschinen
eingesetzt, wird der Kronen- und Wurzelbereich voraussichtlich
weniger betroffen. //t05

[1] Aufgrund der Leitungsbeschaffenheit sind kleinere Baugruben
und der Einsatz kleinerer Maschinen nicht méglich. Die
Leitungsverlegung wird in Abschnitten durchgefiihrt. Die BaustraBe
oberhalb eventuell betroffener Baumwurzeln wird entsprechen DIN
18920 konzipiert, um Druckbelastungen und Luftmangel im
Wurzelbereich wahrend der Bauphase zu vermeiden (LBP, Anhang 3
MaBnahmenblatter, MaBnahme V 1.3; Kapitel 12 des
Planfeststellungsantrags).

06.08-02

Wiederherstellung der Griinanlagenstruktur nicht moglich

[1] Die Griinanlagen kénnen nach der Bauphase in ihrer bisherigen
gewachsenen Struktur nicht wiederhergestellt werden. //p0007, MO01,
p0019, p0020, p0074, p0075, p0077, p0078, M04, p0164, p0181,
p0183, p0338b, p0362, p0381, t06_MO0O5

(1) Die Wiederherstellung des Hindenburgparks wird mehrere Monate
in Anspruch nehmen, dirfte aber nach derzeitigem Zeitplan im
Frihjahr 2026 fertig sein. Der Charakter der Gehdlzpflanzungen
andert sich, weil viele neue Gehdlze gepflanzt werden. Allerdings
bleibt ein Drittel des Altbaumbestandes erhalten. Zudem ergibt sich
die Mdglichkeit, die urspriingliche, kulturhistorisch wertvolle
Parkgestalt mit ihren wertvollen Elbblicken wieder starker
herauszuarbeiten.

06.08-03

Kompensation ungeeignet/unzureichend

[1] Es werden mehr Baume gefallt als nachgepflanzt. //p0003, M01,
p0185, t06_MO05

[2] An der GroB Flottbeker StraBe, vor der Baron-Voght-Stral3e,
sollen zwei Baume als "wertvoll" und "sehr wertvoll" eingestuft,

(1-7) Im Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) werden
MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Baumschaden
sowie zur Kompensation ausfiihrlich dargestellt (Kapitel 7 und 9
sowie LBP Anhang 3 MaBnahmenblatter; Kapitel 12 des
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gefallt werden. Sie stehen zu dicht an der Baugrube und sind nicht
zu erhalten. Ein Baum, mit "herausragend" bewertet, soll an der
Kreuzung GroB Flottbeker StraBe/ Rdbbek wegen der Verlegungen
von Fremdleitungen gefallt werden. Alle nordlich der Elbe gefallten
StraBenbdume sollen am gleichen Ort oder in unmittelbarer Nahe
nachgepflanzt werden. //M01, p0003, p0188b, t06_M05

Ein nachgepflanzter junger Baum kann keinen gefallten Baum mit
einer groBen Blatterkrone in seiner dkologischen Funktion ersetzen.
Das ist kein dkologischer Ausgleich fiir die gefallten
ortsbildpragenden Altbdume. //p0003, M01, p0031, p0172, p0173,
p0185, p0188b, t06_MO05

[3] Die Ersatzpflanzung fiir alte Baume (liber 50 Jahre alt) wird erst
nach zwei Generationen nachgewachsen sein. //p0003, M01, p0031,
p0381, p0459, t06_M05

[4] Mit der Neugestaltung eines Parks ist kein Ausgleich fir
Baumschadigungen und den Verlust der 6kologischen Funktion
moglich. //p0003, M01, p0176, p0177, p0186, t06_MO05

[5] Die ErsatzmaBnahmen (nur im Bereich Hindenburgpark geplant)
werden in absehbarer Zeit nicht zu einer Wiederherstellung oder zu
einem neu gestalteten Park mit der derzeitigen Bedeutung flihren.
AusgleichmaBnahmen gleichen den Eingriff nicht aus. Fristen werden
dafir auch nicht gesetzt. ErfahrungsgemaB kann sich eine
AusgleichsmaBnahme Uber Jahrzehnte erstrecken, wenn sie denn
Uberhaupt gemacht wird. //t05

Planfeststellungsantrags). Diese MaBnahmen sind verbindlich fir die
Bauausfihrung. Im Weiteren werden einzelne MaBnahmen zitiert.

(1) Diese Aussage ist nicht richtig. Neben den zu fallenden
StraBenbdumen werden auch alle Gehdlze am Start und Zielschacht
nachgepflanzt (LBP, Kapitel 9.4 und 9.5; Kapitel 12 des
Planfeststellungsantrags).

(2) Dass die nachzupflanzenden Baume anfangs einen geringeren
Okologischen Wert als die verloren gehenden alteren Baume haben,
ist im LBP dargestellt und fiihrt neben der vorgesehenen
Ersatzpflanzung zu einer Ersatzgeldzahlung, die verfahrensrechtlich
zwingend flr weitere naturschutzfachlichen Aufwertungen genutzt
wird.

(3) Das ist richtig, wobei nur ein Drittel der zu fallenden Baume Uber
50 Jahre alt sein dirften.

(4) Die 6kologischen Funktionen durch den Gehélzverlust werden
zumindest teilweise vor Ort durch die Ersatzpflanzungen
ausgeglichen.

(5) Die Wiederherstellung des Hindenburgparks erfolgt nach
Abschluss der zweieinhalbjahrigen Bauarbeiten voraussichtlich im
Herbst 2025. Mit der ErsatzmaBnahme E 18 soll bereits wahrend der
Bauphase begonnen werden. Nach der Umsetzung folgt eine
zehnjahrige Flachenpflege zur Erreichung des Entwicklungsziels.

(6) Die Bautabuzonen werden im Bereich des Start- und
Zielschachtes gesichert (LBP Anhang 1, MaBnahmen Hafen 3 und
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p
[6] "Bautabuzonen zum Schutz wertvoller Vegetationsbestande und [ParkstraBBe 4; Kapitel 12 des Planfeststellungsantrags). Im
Tierlebensraumen (EGL., S. 8), die festgelegt werden sollen, kénnen |StraBenverlauf soll vor allem mit Einzelstammschutz der zu
aufgrund der Enge der Bauflachen gar nicht eingerichtet werden. erhaltende Baumbestand geschiitzt werden (MaBnahme V 1.2). Zum
Eine angestrebte "Kontrolle und Begleitung der Bauarbeiten" die die [Schutz der Bdume auch auf Privatgrund wird die gesamte
"Beeintrachtigung des Naturhaushaltes und des Landschafts- bzw.  [BaumaBnahme durch einen qualifizierten Baumpfleger begleitet, der
Ortsbildes gewahrleisten soll, kann bei diesen massiven Bauarbeiten |die verschiedenen MaBnahmen vor Ort koordiniert und festlegt
im von dichtem Baumbewuchs begleiteten engen StraBenverlauf (MaBnahme V 1). Die Umsetzung aller librigen im LBP vorgesehenen
nichts bewirken. Dariliber hinaus erstaunt, dass bei der Fallung oder [Ausgleichs- und ErsatzmaBnahmen wird wahrend des Baugeschehens
dem moglichen Verlust von Baumen mit sehr wertvoller bzw. sogar |von einem Umweltbaubegleiter sichergestellt (MaBnahme V 8). Die
herausragender Bedeutung (z.B. StraBe Zum Hiinengrab) zur Bereitstellung von Vogel- und Fledermauskasten hat
Kompensierung zwar an "Fledermauskasten" und "Vogelnisthdhlen™ [artenschutzrechtliche Griinde (CEF 13 und 14). Erholungssuchenden,
gedacht wird, nicht aber an Klima und Mensch. //p0014a, p0015a Klima und Ortsbild dient die vorgesehene Nachpflanzung der

StraBen- und Parkbdume.
[7] Ohne eine artenspezifische Untersuchung ist die vorgeschlagene
Kompensation durch Fledermauskasten nicht zielgenau und damit  |(7) Der empfohlene Fledermauskastentyp ist als Sommerquartier flir
fachlich ungentigend. Zur Vermeidung von Tétungen einzelner mehrere unterschiedliche Fledermausarten geeignet. Im
Individuen sind in jedem Fall vor den BaumaBnahmen entsprechende|MaBnahmenblatt V 5 ist beschrieben, dass bei Fallungen, die nicht im
Kontrolluntersuchungen notwendig. //t02 Winter (Dezember oder Januar) stattfinden, Baumkontrollen auf
Fledermausbesatz vor Fallung durchgeflihrt werden.
06.08-04 |Ersatzzahlungen

[1] Die Zahlung von Ersatzgeld flir geféllte oder geschadigte Baume
ist keine passende KompensationsmaBnahme flr die dkologische
Funktion von Baumen (auch wenn sie als weniger wertvoll gelten).
//p0003, M01, p0008a, p0031, p0168a, p0172, p0173, p0180,
p0459, t06_MO05

[2] Ersatzzahlungen fiir 18 nicht nachzupflanzende Baume sddlich
der Elbe durch eine monetdre Bewertung mit einem angenommenen

generalisierten Betrag von 1.400 € pro Baum sind mit dem

(1) Alle gefallten Baume werden nachgepflanzt. Die Zahlung von
Ersatzgeld erfolgt, weil die neuen Baume anfangs noch nicht die
gleiche 6kologische Qualitat wie Altbdume haben. Das Ersatzgeld
wird flir weitere naturschutzfachliche Aufwertungen an anderer Stelle
in Hamburg verwendet (LBP, Kapitel 9.4; Kapitel 12 des
Planfeststellungsantrags).

(2) In der gultigen Hamburger Baumschutzverordnung ist keine

Ersatzzahlung flir genehmigte Gehdlzfallungen vorgesehen. In der
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Hamburger Baumschutzgesetz nicht vereinbar. Die zu fallenden
Baume siidlich der Elbe sind nicht weniger wert als die Baume
nordlich der Elbe. Der besondere Wert flir die Umwelt und das Klima
wurden nicht bertcksichtigt. //M01, p0168a, t06_MO05

[3] Es wird bemangelt, dass die Baumverluste sddlich der Elbe (12
StraBenbdume sowie Teile eines flachigen Gehdlzbestandes am
Startschacht) durch die Pflanzung von StraBenbdaumen nur teilweise
kompensiert werden und der verbleibende Ausgleichsbedarf von 18
Baumen aufgrund fehlender Ersatzstandorte durch die Zahlung eines
Ersatzgeldes kompensiert werden soll. //t05

[4] Als Ersatzzahlungen (monetare Bewertung) nordlich der Elbe
wurden viel zu geringe Werte angegeben. Fiir eine herausragende,
120 Jahre alte Sommerlinde, die an der GroB Flottbeker StraBe
gefallt werden soll, ist ein Ersatzbedarf von nur 4.100 € errechnet
worden. In die Berechnungen der zu fallenden Baume sind die
Umwelt- und Klimaschaden durch den Verlust der Baume nicht mit
eingerechnet worden. //M01, p0190, t06_MO05

[5] Eine monetare Kompensierung des Verlustes von wertvollen
Bdumen ist sowohl flir das Klima als auch den Menschen
verantwortungslos und tritt jeden Umweltgedanken mit FuBen.
Selbst neu als Ersatz gepflanzte Baume erreichen auf Jahrzehnte
nicht den Wert der alten zerstérten Baume (z.T. von vor 1900),
weder in ihrer Klimabedeutung noch in Bezug auf den Erhalt des
alten Stadtbildes. Ferner ist auch bekannt, dass neu gepflanzte
Baume niemals das Alter der jetzigen Baume erreichen werden.
Somit ist das Entwicklungsziel "Wiederherstellung der

Verwaltungspraxis werden zwei unterschiedliche Methoden
angewendet, die dem Geholzwertverlust alterer Baume im Vergleich
zu einer jungen Nachpflanzung Rechnung tragen. Beide Methoden
wurden im Rahmen des Scopingverfahrens fiir die Fernwarmeleistung
festgelegt (Methode KOCH nérdlich der Elbe, Methode nach den
Arbeitshinweisen zum Vollzug der Baumschutzsatzung" sldlich der
Elbe). Eine generell niedrigere Bewertung des Baumverlustes stidlich
der Elbe lasst sich daraus aber nicht ableiten.

(3) Neben der Nachpflanzung der gefallten StraBenbaume stidlich der
Elbe ist auch eine Ersatzpflanzung am Startschacht geplant. Das
ermittelte Ersatzgeld wird darliber hinaus fiir naturschutzfachliche
Aufwertungen an anderer Stelle in Hamburg verwendet (LBP, Kapitel
9.5; Kapitel 12 des Planfeststellungsantrags).

(4) Die nordlich der Elbe angewandte Methode nach KOCH ist eine
auch gerichtlich anerkannte monetdre Baumbewertungsmethode, die
neben den Ersatzpflanzkosten auch die notwendige Pflege und die
potenzielle Lebenserwartung des Baumindividuums am jeweiligen
Standort berticksichtigt. Die 6kologischen Wohlfahrtswirkungen
einzelner Baume gehen somit indirekt in die Bewertung ein. Fir die
115 jahrige Linde an der GroB Flottbeker StraBe wurde danach ein
monetdrer Wert von 4610 € ermittelt.

(5) Die Aussage, dass mittel- bis langfristig die Erreichung der im LBP
genannten Entwicklungsziele nicht erreichbar sind, wird
zurtickgewiesen. Ob die zur Fallung vorgesehenen Baume z.T. aus
der Zeit von vor 1900 stammen, ist fiir die StraBenbaume zu
verneinen und muss fur den Hindenburgpark in Frage gestellt

werden. Der Park wurde von Gartendirektor Tutenberg, der sein Amt
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Lebensraumfunktion und des Landschaftsbildes11 (EGL. S. 7) nicht
erreichbar. //p0014a, p0015a

[6] Es ist nicht nachvollziehbar, dass es nur eine Ausgleichsflache im
Hafengebiet gibt. Die 18 Baume (Ersatzgeld vorgesehen) sind
unbedingt nachzupflanzen. //M01, t06_MO05

von 1913 bis 1934 innehatte, angelegt. Es ist jedoch zu vermuten,
dass er damals vorhandene Gehdlzbestande in seine Planung
einbezog. Ob der Verzicht auf die Fernwarmeleitung ggf. klimatisch
verantwortungsloser ware, als die Fallung weniger Baume soll an
dieser Stelle nicht weiter erdrtert werden.

(6) Der methodische Unterschied zwischen Ausgleich und Ersatz ist,
dass ein naturschutzfachlicher Ausgleich am Ort des Eingriffs
lokalisiert ist, wogegen ein Ersatz auch im weiteren raumlichen
Umfeld, aber im gleichen Naturraum realisiert wird. Die
Wiederherstellung des Hindenburgparks und die
naturschutzfachlichen AufwertungsmaBnahme am Elbufer (E 18)
finden aber beide nordlich der Elbe statt (LBP, Kapitel 9.7; Kapitel 12
des Antrags auf Planfeststellung).

06.08-05

Kritik an Ausgleich/ Ersatzzahlung auf privatem Grund

[1] Nach der Biirgerschaftsdrucksache 22/813 vom 28. Juli 2020
mussen Privatpersonen eine Ausgleichszahlung fir nicht
nachgepflanzte Baume zahlen, die Stadt Hamburg aber nicht. Es ist
zu erwarten, dass durch den geplanten Bau der Fernwarmetrasse
FWS-West viel mehr Bdume, die Privatpersonen gehdren, geschadigt
werden und gefallt werden missen, als StraBenbaume. Die Besitzer
mussen dann auf eigene Kosten Nachpflanzungen vornehmen oder
Ausgleichzahlungen entrichten

(und die Kosten bei einer Beschadigung des Baumes und die
notwendigen jahrelangen PflegemaBnahmen tragen. //p0180).

Das ist nicht in Ordnung, deshalb wird sich gegen den Bau der FWS-
West-Fernwarmeleitung ausgesprochen. //p0003, p0004_MO01,
p0005_MO01, p0180, t06_MO05

(1) Eine Fallung von Baumen auf Privatgrundstiicken ist nicht
vorgesehen. Sollten Badume auf Privatgrundstiicken trotz der
vorgesehenen BaumschutzmaBnahmen absterben, Gbernimmt die
Vorhabentragerin die Kosten fir Fallung und Ersatzpflanzung auch
zwei Jahre Uber das Bauende hinaus.

06.08-06

Kritik an der Kompensation an anderer Stelle
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[1] Die meisten Ersatzpflanzungen kénnen zum Leid der Anwohner
nicht an Ort und Stelle stattfinden, da der Zugang zu der
vergrabenen Fernwarmeleitung gewahrleistet werden muss (zwei
Fundstellen zusammengefasst - S.8, Absatz 6 & 10). //M01, p0164,
p0186, t06_MO05

[2] Es wird angeflihrt, dass die Ausgleichsflachen oft weit entfernt
vom Eingriffsgebiet Iagen, wenn liberhaupt eine Kompensation
vorgenommen wiirde. //p0031, p0459

(1) Alle Ersatzpflanzungen finden am Ort der vorausgegangenen
Fallung statt (LBP, Kapitel 9.4; Kapitel 12 des
Planfeststellungsantrags).

(2) Die Ersatzpflanzung samtlicher StraBenbaume und die
Wiederherstellung des Hindenburgparks finden am Ort des Eingriffs
in den Gehdlzbestand statt. Die naturschutzfachliche
AufwertungsmaBnahme am Elbufer liegt unmittelbar stdlich des
Hindenburgparks (LBP Kapitel 9.7; Kapitel 12 des
Planfeststellungsantrags). Die Ausgleichsflache stidlich der Elbe liegt
im Bereich des Startschachtes (LBP Kapitel 9.5; Kapitel 12 des
Planfeststellungsantrags).

06.08-07

Beweissicherung (Zugversuch) gefordert

[1] Die ortsbildpragenden Altbdume, deren Wurzeln bis in die
Baugrube hineingewachsen sind, werden durch den Gruben-Verbau
geschadigt. Vor Baubeginn ist eine Beweissicherung durch einen
Zugversuch zur Feststellung der Verankerung erforderlich. Nach
Fertigstellung der Elbtrasse muss der Zugversuch wiederholt werden.
Besonders fiir die vielen ortsbildpragenden Altbdume auf privatem
Grund ist diese Beweissicherung zwingend erforderlich. //p0003,
M01, p0008a, p0459, t06_MO05

(1) Aufgrund der Lage der Leitungstrasse unter der Asphaltdecke der
StraBe wird nicht davon ausgegangen, dass statisch wichtige
Baumwurzeln im Zuge der Herstellung des Leitungsgrabens
durchtrennt werden missen. Sollte dies im Ausnahmefall durch den
baubegleitenden Baumpfleger festgestellt werden, sind
Kronenrlckschnitte vorgesehen, die baumstatische Entlastungen
bringen. Zugversuche an allen straBennahen Baumen nérdlich der
Elbe vor Durchflihrung der BaumaBnahme wird als unverhaltnismaBig
abgelehnt, zumal diese mechanische Beanspruchung von Baumen
ihrerseits Schaden im Stamm- und Wurzelbereich verursachen
kénnen.

06.08-08

Ausgleichsverpflichtung bei allen potentiellen Quartierbdumen

[1] Durch die Féllung von StraBen- und Parkbdumen geht u.a. der
Lebensraum von Brutvdgeln verloren (LBP S. 95). Dem Entfallen

einer Ausgleichverpflichtung bei einem negativem Kontrollbefund der

Dieser Forderung wird nachgekommen, auch wenn nach der
Rechtsprechung des BVerwG bzgl. des Artenschutzes primar die

Phase der aktuellen Nutzung einer Lebensstatte geschitzt. Dies
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Quartierbdume unmittelbar vor der Fallung wird generell nicht
zugestimmt. Es wird ein vollstandiger Ausgleich der bislang
identifizierten potentiellen Quartierbdume gefordert. Diese gelte
umso mehr, da mittlerweile auch verschiedene "Allerweltsarten" auf
der Roten Liste Brutvégel Hamburg aufgenommen sind und in der
Summe der Lebensraum verschiedener Brutvdgel auch trotz der
Beachtung der formalen Relevanzschwelle "Vogelrevier" abnimmt.
//t02

schlieBt auch Phasen der Abwesenheit ein, wenn eine regelmaBig
wiederkehrende Nutzung zu erwarten ist (BVerwG, Urteil vom
18.03.2009 — 9 A 39/07 —, Juris Rn. 66). Gem. BVerwG sind selbst
potenzielle Lebensstatten, die zur Nutzung geeignet sind, nicht
geschitzt, wenn sie nicht genutzt werden (BVerwG, Urteil vom
12.03.2008 — 9 A 3/06 —, Juris Rn. 222). Eine generelle
Ausgleichsverpflichtung flir potenzielle Quartiere besteht daher nicht.

In den MaBnahmen CEF 13 und CEF 14 des LBP (Anhang 3 sowie
Kapitel 9.2 und 9.3 des LBP; Planfeststellungsantrag Kapitel 12) wird
beschrieben, dass zur Sicherung der 6kologischen Funktion im
Umfeld der zu entfernenden und beeintrachtigten Baume mit
Potenzial als Brutstatte flir Brutvdogel (Hohlenbriter, insbesondere
Star) oder als Fledermaus-Sommerquartier an geeigneten Baumen
jeweils eine Starennisthdhle oder drei Fledermaushohlenkasten
aufgehangt werden. Die MaBnahmen werden unabhangig von der
tatsachlichen Nutzung als H6hlen- oder Quartierbaum vor Beginn der
Bauphase umgesetzt und betreffen vorsorglich auch zwei
beeintrachtigte Badume, die erhalten bleiben sollen (Nr. 14-004, 14-
005).

Diese MaBnahmen entsprechen der Forderung des Einwenders, die
zitierte Ausflihrung im LBP auf Seite 95 wird gestrichen.

Vogelarten der roten Listen werden im vorliegenden Fall nicht als
LAllerweltsarten™ behandelt, auch wenn es sich ehemals um solche
gehandelt hat. Dies betrifft z.B. den Star.
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06.08-09

Ausgleich vor Ort / in der Nahe vornehmen

[1] Die Ankiindigung, den Ausgleich "am urspriinglichen Ort bzw. in
der unmittelbaren Nahe des Eingriffs" vorzunehmen, ist tatsachlich
umzusetzen. Ein entsprechendes Monitoring und dessen
Veroffentlichung werden angeregt. Falls durch den Eingriff weitere
Bdaume nach Abschluss der Arbeiten schwer in ihrer Vitalitat
beeintrachtigt werden und mittelfristig abgangig sind, ist ebenfalls
ein Ausgleich vor Ort notwendig. Ein monetarer Ausgleich (LBP, S.
107) reicht in solchen Fallen nicht. //t02

[2] Alle nordlich der Elbe gefallten StraBenbdume sollen am gleichen
Ort oder in der unmittelbaren Nahe nachgepflanzt werden. //M01,
t06_MO05,

(1) Alle Ersatzpflanzungen werden vor Ort durchgefiihrt und werden
Genehmigungsbestandteil. Ersatzpflanzungen fiir nachtraglich
auftretende Baumverluste werden im MaBnahmenblatt V 2 erganzt.

(2) Dies ist so vorgesehen.

06.08-10

Angestrebter Baumerhalt ist umzusetzen

[1] Die in der Baumliste (Anhang 2 LBP) mit "Baumerhalt
angestrebt" gekennzeichneten Baume (8 Baume, wertvoll bis
herausragend, u.a. Bergahorn, Hollandische Sommerlinde) sind in
jedem Fall zu erhalten, damit der Baumverlust nicht noch héher
ausfallt. //t02

(1) Es handelt sich dabei um Baume im Hindenburgpark am Rand der
Bauzufahrt bzw. Baustelleneinrichtungsflache, deren Wurzelbereich
durch Aufschiittungen teilweise beeintrachtigt werden, bei denen
aber dennoch versucht werden soll, sie zu erhalten (vgl. LBP Anhang
3 MaBnahmenblatt V 1.3, Kapitel 12 des Antrags auf
Planfeststellung).

06.08-11

SN BUKEA, N320: zum LBP / Eingriffsregelung

S. 19, Landschaftsschutzgebiet

Hinweis: Es ist richtig, dass eine Ausnahme und eine Genehmigung
nach der Schutzverordnung erforderlich sind. Diese werden flr
dieses Vorhaben dann nicht einzeln erteilt, sondern in die
Planfeststellung einkonzentriert.

S. 28, Tab. 5:
Die Gehdlzflache des Startschachtes am Jachtweg ist gemaB

[1] Der Stellungnahme wird gefolgt, die zu klarenden Punkte sind in
Abstimmung und Bearbeitung. Dazu folgende Hinweise:

S. 28: Die Bewertung des Bodens am Startschacht nach
Staatsratemodell wird auf 3 Punkt/m2 reduziert, die Bilanzierungen
im LBP werden angepasst.

S. 79: Es ist richtig, dass fur spatere Rickschnitte Fallungen
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Staatsratemodell (SRM) zum Faktor Boden mit 3 Punkten/m2 zu
bewerten, da durch die Gehdlzpflanzung und -entwicklung hier in
gewissem Umfang eine Bodenentwicklung stattgefunden hat.

Dies wirkt sich auch auf Tab.13 (S. 87) und spatere Bilanzierungen in
Kap. 10 aus.

Bitte im LBP entsprechend andern.

S. 79, MaBnahme V2. Auch zu S. 95 und MaBnahmenblatt V2:

Hier ist im LBP und im MaBnahmenblatt V2 zu erganzen: Fir den
Fall, dass Baume im Laufe der Bauarbeiten beeintrachtigt oder
beseitigt werden missen, deren Beeintrachtigung oder Beseitigung
im LBP nicht vorgesehen und bereits bilanziert ist, muss dies zuvor
durch das zustandige Bezirksamt bzw. HPA gesondert genehmigt
werden. Die erforderliche Kompensation, auch fiir den Fall von
langfristigen Schaden bei der Betroffenheit von Wurzeln, ist
einzelfallbezogen durch das Bezirksamt bzw. HPA festzulegen.

S. 84, Kap. 8.2.1:

Hier heiBt es, dass auBerhalb des Hindenburgparks ca. 7,0 ha
Bodenflachen vorlibergehend beansprucht werden, und dass es sich
dabei hauptsachlich um bereits versiegelte Flachen handelt.
Dementsprechend scheinen auch offene Bodenflachen (bis zu 3 ha?)
betroffen zu sein. Dass dies gemaB LBP keine relevanten
Beeintrachtigungen nach sich zieht, ist nicht nachvollziehbar und
sollte begriindet werden. Anderenfalls ware die Bilanzierung
anzupassen.

Weiter heiBt es hier im LBP: "Nach dem Abschluss der Bauarbeiten
wird das Relief des Hindenburgparks wieder entsprechend seines
Ursprungszustandes hergestellt. Es ist jedoch davon auszugehen,
dass durch die Umlagerungen die nattirliche Substratabfolge

Genehmigungen nach Baumschutzverordnung bzw.
Bundesnaturschutzgesetz einzuholen sind; der LBP wird textlich und
im MaBnahmenblatt V 2 entsprechend konkretisiert.

S. 84: Die ca. 7 ha umfassen alle baubedingten, voriibergehenden
Bodenbeanspruchungen, also inklusive Hindenburgpark. Text wird
geandert und um eine Aussage zu den BE-Flachen am Startschacht
erganzt. Der Anderung der Bodenbewertung der BE-Fléchen im
Hindenburgpark nach Abschluss der Bauarbeiten von 4 auf 3 Punkten
wird zugestimmt.

S. 106: Grundsatzlich Gbernimmt die Vorhabentragerin die
Verantwortung der Wiederherstellung der Gehdlz- und Wegeflachen
(Hindenburgpark und Jachtweg). Fir den Hindenburgpark liegt
bereits ein Gestaltungsentwurf vor (Kapitel 3.12, Anlage 3.10.3 des
Planfeststellungsantrags), zu dem das Bezirksamt Altona seine
grundsatzliche Zustimmung gegeben hat. Die Detailplanung erfolgt in
weiterer Abstimmung mit dem Bezirksamt Altona und N3, ebenso die
Beauftragung zur Umsetzung der MaBnahme. Ergebnis dieser
Abstimmung wird im LBP dokumentiert.

Die Detailplanung zur Wiederherstellung der Geholzflache am
Jachtweg wird mit HPA und N3 abgestimmt und ebenfalls im LBP
dokumentiert.

S. 107: Der Vorschlag wird Gbernommen.

Die Berechnung der Ersatzzahlungen fir den Baumverlust stdlich der
Elbe erfolgte in Abstimmung mit HPA nach der Bewertungsmethode

der ,Arbeitshinweise zum Vollzug der Baumschutzverordnung und
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verandert wird und daher fiir den Boden Beeintrachtigungen der
Bodenfunktionen gemaB BBodSchG auftreten. Im Rahmen der
Eingriffsermittlung wird daher fiir den Zielzustand des Geesthanges
von einer geringeren Wertigkeit ausgegangen." Diesem Ansatz wird
zugestimmt, jedoch scheinen die Bodenveranderungen nach der
Beschreibung doch so gravierend zu sein, dass eine Bewertung der
Planung mit 3 Punkten/m2 angemessener erscheint. Eine Bewertung
mit 4 Punkten/m2 ware nur dann zutreffend, wenn nur die oberste
Bodenschicht betroffen ware. Bitte durch den Gutachter prifen und
im LBP gegebenenfalls anpassen.

S. 106, Kap. 9.1

Zu MaBnahme G12 zur Wiederherstellung des Hindenburgparks
bleibt im LBP bisher unklar, wer diese MaBnahme durchflihrt und wie
sie im Rahmen der Eingriffsregelung bilanziert wird. Als MaBnahme
G12 und als Bestandteil der MaBnahmenblatter ware die Umsetzung
eine Aufgabe des Antragstellers. Fraglich ist aber, ob der
Antragsteller berechtigt ist, dies auf einer 6ffentlichen Griinflache
durchzufiihren. GemaB LBP-Text in Kap. 9.4 soll die
Wiederherstellung jedoch aus der Ersatzzahlung finanziert und durch
das Bezirksamt umgesetzt werden, dann lage dies jedoch nicht mehr
in der Zustandigkeit des Antragstellers. Die Ersatzzahlung fir die
Gehdlze im Hindenburgpark scheint aber bisher nur den Wertverlust
von Gehdlzen, aber keine Herrichtungskosten zu beinhalten. Diese
Fragestellung sollte zwischen Antragsteller, Bezirk und BUKEA N3 im
Rahmen des Planfeststellungsverfahrens geklart werden, damit der
LBP dann hierzu eine eindeutige Festlegung enthalt.

S. 107, Kap. 9.4:
Die Darstellung im LBP zu Ersatzpflanzungen und Ersatzzahlungen ist

der dabei zu beachtenden artenschutzrechtlichen Vorschriften" (BUE
2017)

S. 110: Die Detailplanung der AusgleichsmaBnahme am Hans-Leip-
Ufer befindet sich noch in Bearbeitung, eine detaillierte Abstimmung
mit HPA folgt.

S. 111/112: Der LBP wird entsprechend konkretisiert.

S. 112: Der LBP wird entsprechend korrigiert.

S. 113/114: Der LBP wird entsprechend gekiirzt.
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nicht ganz zutreffend. Sie sollte in folgendem Sinne Uiberarbeitet
werden: Sofern die erforderliche Anzahl Baume nicht nachgepflanzt
werden kann und damit Beeintrachtigungen nicht kompensiert
werden, ist nach § 15 Abs. 6 BNatSchG eine Ersatzzahlung zu leisten.
Da jedoch der Bezirk Altona flir die zu entfernenden stadtischen
Bdaume auch eine Werterstattung, berechnet nach der Methode
KOCH, erwartet, ware es nicht angemessen, diese Werterstattung
zusatzlich zu der naturschutzrechtlichen Ersatzzahlung festzulegen.
Dementsprechend wird die Ersatzzahlung fir den Bereich ndrdlich
der Elbe in Héhe der Wertermittlung nach KOCH festgelegt. Auch fir
die nicht durch Nachpflanzungen kompensierbaren Baume sidlich
der Elbe ist eine Ersatzzahlung erforderlich. Offen bleibt bisher,
weshalb fir diese stadtischen Baume keine Werterstattung
vorgesehen ist. Dies sollte mit HPA geklart und dann im LBP
dargestellt werden.

S. 110, Kap. 9. 7 und MaBnahmenblatt zu E 18:

MaBnahme E 18 wird begriBt. Es ist im LBP zu erganzen, wer die
MaBnahme durchflihrt und wer flir die dauerhafte Unterhaltung der
Flache im Sinne des Zielzustands zustandig ist.

S.111/112, Kap.10:

In der Eingriffs-/Ausgleichsbilanzierung fehlt bisher das Schutzgut
Landschaftsbild. Auf S. 103 heiBt es, dass die baubedingte
Flachenbeanspruchung innerhalb des Hindenburgparks relevante
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes nach sich zieht. Dies
erfordert, dass das Landschaftsbild als Kompensation
landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet wird.
SinngemaB ergibt sich aus dem LBP, dass dies angestrebt wird, es
fehlt jedoch eine klare Aussage, Herleitung und Begriindung zu
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dieser Anforderung aus der Eingriffsregelung. Der LBP ist in dieser
Hinsicht zu erganzen.

S. 112:

Redaktioneller Hinweis: Die Festlegung einer Ersatzzahlung erfolgt
durch eine Entscheidung der Planfeststellungsbehérde auf der
Grundlage von § 15 Abs. 5 und 6 BNatSchG im Verfahren, nicht
jedoch vorab in Absprache mit dem Antragsteller.

S.113/114:

Die Hohe der Ersatzzahlung wird durch die Planfeststellungsbehdrde
gemeinsam mit der zustandigen Naturschutzbehdrde auf Basis der zu
Uberarbeitenden Bilanzierung neu festgelegt. Die zu zahlende
Summe braucht im LBP nicht angegeben zu sein. //t01

06.08-12

SN BUKEA, N320: Nachforderungen im LBP zum Arten- und
Biotopschutz

Zu klarende Fragen

Die folgenden Punkte sind unklar und sind durch den Antragssteller
zu erlautern, bevor eine abschlieBende Beurteilung der
Antragsunterlagen erfolgen kann:

e Auf Seite 47 des LBP wird eine mehrstammige Weide am
Standort des Startschachts erwahnt. Diese ist in der
Baumliste anscheinend nicht aufgefihrt.

e Im "Bestands- und Konfliktplan Hafen 3" wird der Baum 03-
008 als "Baumverlust" markiert. In der Darstellung des
entsprechenden MaBnahmenplans sind fiir diesen
"verlustigen" Baum jedoch Baumschutz-MaBnahmen
eingetragen, ebenso findet sich im Anhang 2 des LBP, der

Der Stellungnahme wird Uiberwiegend gefolgt, dazu folgende
Hinweise:

Die mehrstammige Weide wird in die Baumliste des LBPs
aufgenommen.

Der Hinweis auf einen dauerhaften Verlust von Lebensraumen (K-3)
in dem Bestands- und Konfliktplan Hafen 3 bezieht sich nicht auf den
Baum 03-008, sondern auf die Rodung des Gehdlzes. Der Baum 03-
008 bleibt bestehen.

Im Hindenburgpark wurden nur als Rote Liste Art der Goldhafer und
besagte Zierpflanze (Stauden-Mohn) nachgewiesen (LBP, Kapitel 12
im Antrag auf Planfeststellung). Ein Umsiedlungskonzept ist nicht
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Baum Liste, in der Spalte "Verlust" keine Markierung, die auf
eine Fallung hindeuten. Diese Diskrepanz ist aufzuklaren.

Nachforderungen
Die folgenden Punkte sind in den eingereichten Planunterlagen zu
andern bzw. zu erganzen, bevor durch N33 zugestimmt werden

kann:

Fir die in Kapitel 4.4 (Seite 26) der Biotopkartierung
genannten, gefahrdeten und stark gefdahrdeten Pflanzenarten
ist als VermeidungsmaBnahme ein Umsiedlungskonzept zu
entwickeln und bei der BUKEA/N33 vor der Genehmigung zur
Priifung einzureichen. Gleiches gilt fiir die im nérdlichen Teil
des Hindenburgparks innerhalb der Stadtwiese erfassten,
gemaB Roter Liste Hamburg stark gefahrdeten Arten
Goldhafer (Trisetum flavescens) und Orientalischen Mohns (
Papaver orientale).

Die MaBnahmenblatter V4 und V5 sind dahingehend zu
andern bzw. zu erganzen, dass der Erdbunker am
Jachtweg/Startschacht und alle zu rodenden Baume
unmittelbar vor Beginn der Abrissarbeiten bzw. Féllungen
durch eine sachverstandige Person auf Besatz durch
Fledermause zu kontrollieren sind. Das Ergebnis ist der
BUKEA/N33 mitzuteilen. Ein Abriss bzw. eine Fallung ist nur
bei negativer Besatzkontrolle mdglich. Sollte Besatz
festgestellt werden, sind die Arbeiten einzustellen und das
weitere Vorgehen mit der BUKEA abzustimmen. Sollte an den
kontrollierten Baumen, die nicht durch die CEF-MaBnahme
C13 und/oder C14 abgedeckt sind, Hohlungen festzustellen

notwendig, da der Wuchsort dieser Pflanzen in der durch einen
Bauzaun geschitzten Tabuzone im ndrdlichen Béschungsbereich des
Hindenburgparks liegt.

Der Bunker am Startschacht und die 6 zu fallenden Baume mit
Artenschutzrelevanz werden vor Abriss bzw. Fallung noch einmal auf
Fledermausbesatz kontrolliert.

Das MaBnahmenblatt V11 wird dahingehend gedndert, dass nur
Lampen mit einer Wellenléange zwischen 500 und 700 nm verwendet
werden sollen.

Es wird ein MaBnahmenblatt eingefiigt, das die Uberpriifung der zwei
Baume im Hindenburgpark, die einen Stammdurchmesser von tber
0,8 m haben (Baum-Nr. 04-025 und 04-026), zum Inhalt hat.

Die Umweltbaubegleitung ist in MaBnahme V 8 dargestellt.
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sein, sind diese in Form von je 2 Vogelnist- und 2

Fledermauskasten auszugleichen.

Erlduterung hierzu: Dies hat insbesondere damit zu tun, dass
ein nicht erheblicher Anteil alter, wertvoller Baume entfallt,
die ihrerseits gerade durch ihr Alter viele Strukturen besitzen
und sich an/in ihnen schnell viele neue Lebensstatten bilden
kdénnen. Ein Lebensraumangebot ist deshalb an Ort und Stelle
zu erhalten.

Das MaBnahmenblatt V11 ist dahingehend zu erweitern, dass
auch Wellenlangen unterhalb von 585 Nanometern zu
vermeiden sind. Es sind Leuchtmittel ohne jegliche UV- und
Infrarotanteile zu verwenden. Dies ggf. durch UV- oder
Infraroffilter sicherzustellen. Die verwendeten
Lampengehduse sind gegen das Eindringen von Insekten
abzuschirmen.

Es ist ein MaBnahmenblatt neu einzufiigen, welches die
Uberpriifung der Gehélze vor Fillung auf Besatz durch den
streng geschiitzten Kafer Eremiten (Osmoderma eremita)
zum Inhalt hat. Ein Besatz ist auszuschlieBen. Das Ergebnis
ist der BUKEA/N33 mitzuteilen.

Erlduterung hierzu: Dies begrlindet sich darin, dass im
Artenschutzgutachten davon gesprochen wird, dass der
Eremit Bdume mit einem Mindestdurchmesser von 80 cm
bendtigt und diese im Trassenverlauf kaum/nicht vorhanden
sind. Die Baumliste listet jedoch mehrere dickstdmmige
Baume (> 80 cm Durchmesser) auf. Zudem fiihrt die Lage
direkt am Jenisch Park (mit Eremitvorkommen) zu der
Einschatzung, dass hier eine Priifung erforderlich ist.
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Aufzunehmende Nebenbestimmungen

e Eine Umwelt bau begleitung ist einzusetzen. Diese Uberwacht die
MaBnahmen artenschutz- und biotopschutzfachlich und erstellt
regelmaBig (mindestens 1 x im Monat) einen Kurzbericht inkl. Fotos,
welcher der BUKEA/N3 unaufgefordert zur Kenntnisnahme
vorzulegen ist. Dieser Inhalt entspricht MaBnahme V8 des LBP.
Sinnvoll ist eine Aufnahme als Nebenbestimmung der
Planfeststellung, um die besondere Bedeutung und Erforderlichkeit
dieser MaBnahme zu verdeutlichen und in den Blick zu nehmen.
//t01

06.08-13

SN BUKEA, N12: MaBnahmen Baumschutz

Bezug Landschaftspflegerischen Begleitplan Tab. 15:
Baubedingter Verlust von StraBenbdumen

BUE N 12 hatte bereits beim Scoping auf die allgemeine Problematik
zur Erhaltung des StraBenbaumbestands in Hamburg hingewiesen:
Bauvorhaben wie das Busbeschleunigungsprogramm, das
Erhaltungs-Management fiir StraBen, in dessen Zuge auch der
Radwegeausbau betrieben wird, der Ausbau des U-Bahnnetzes,
Leitungsausbau jeder Art und in gewissem Rahmen auch das
\Wohnungsbauprogramm- die Summe der Bauvorhaben, die aktuell in
Hamburg realisiert werden, tragt dazu bei, dass der
StraBenbaumbestand in Hamburg deutlich gefahrdet ist. Der
wertvolle Altbaumbestand mit Baumen im Alter von 40- 50 und zum
Teil Uber 100 Jahren ist bereits wahrnehmbar dezimiert. Dieser
StraBenbaumbestand ist nicht nur pragend fiir das bekannte
Stadtbild von Hamburg, sondern auch aus Klimaschutzgriinden
unverzichtbar. Leider sind aber die heutigen

StraBenausbaubedingungen und der Klimawandel so gravierend,

Eine abschnittsweise Unterfahrung von Baumwurzeln mit zwei
Fernwarmeleitungen a DN 800 ist technisch nicht méglich. Vielmehr
ware hier ein grabenloses Verfahren anzusetzen, wie z.B. das
Microtunneling, flr das Start- und Zielschacht errichtet werden
mussen. Entsprechende Ausfiihrungen sind dem Microtunneling bei
der S-Bahnquerung im Antrag zu entnehmen (Kapitel 3.7.2.2 und
3.10.5.10).

Damit wirde ein wesentlich groBerer Eingriff in den StraBenraum
erforderlich werden. Insofern dient ein Microtunneling in der StraBe
Zum Hlinengrab nicht dem Baumerhalt.
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dass ein vergleichbarer Bestand durch Neupflanzungen in dieser
Form fir die Zukunft nicht mehr wiederhergestellt werden kann, und
zwar auch nicht durch klimaresistente Sortenauswahl und
Verbesserungen im Wurzelraum. Dartber hinaus beschranken die
Ubrigen Rahmenbedingungen (Leitungstrassen, Verkehrssicherheit,
Stellplatze, Feuerwehranleiterbarkeit angrenzender Bauten etc.) den
Platz im StraBenraum, wo Uberhaupt noch Baumstandorte hergestellt
werden kénnen. Fir die Wahrung des Stadtbilds und des
Klimaschutzes ist unsere erste Prioritat daher, den vorhandenen
intakten StraBenbaum-Bestand zu erhalten.

Insgesamt kann festgestellt werden, dass mit dem
landschaftspflegerischen Begleitplan der Baumbestand entlang der
gesamten Trasse sorgfaltig aufgenommen wurde und gemaBR den
geltenden Vorschriften umfassend zum gréBtmdglichen Erhalt
fachlich und durch MaBBnahmen zu schitzen und zu begleiten ist.
Dennoch sind im Zuge der BaumaBnahme Baumfallungen
vorgesehen. in der Tabelle ist dargelegt, dass sudlich der Elbe 12
StraBenbdume entfallen sowie nérdlich der Elbe 11 StraBenbaume
(unbeachtet der Eingriffe am Start- und Zielschacht).

Von den zu féllenden Baumen handelt es sich jeweils bei 5 Baumen
nérdlich und sidlich der Elbe um wertvolle bis herausragende
Bdaume. In den Abschnitten 12- 14 GroB Flottbeker StraBe und Zum
Hilnengrab insgesamt 5 sehr wertvolle Baume (Wertstufen 5, 4, und
3) flr die BaumaBnahme gefallt werden missen.-

Da wertvoller Baumbestand in diesen Wertstufen vorrangig aus
klimatischen und

landschaftsbildpragenden Griinden zu erhalten ist und in dieser Form

nicht mehr wieder hergestellt werden kann, ist zu prifen, ob und mit
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welchen technischen Mitteln hier nicht mit einer abschnittsweisen
Unterfahrung zur Verlegung der Leitung gearbeitet werden kann. Es
handelt sich nur um kurze Teilabschnitte. Die herausragende
Wertigkeit des Baumbestands in diesen Bereichen erfordert fiir einen
maoglichen Erhalt besondere MaBnahmen. Dies ergibt sich aus den
Planfeststellungsunterlagen nicht vollstandig. //t11

06.08-14

SN BA Altona: Hinweise Ausfiihrungsplanung,
AusgleichsmaBnahmen, Schachtbauwerk

Ausfiihrungsplanung des Hindenburgparks, der
AusgleichsmaBnahmen und des
Schachtbauwerks:

Die weitere Planung und die Ausflihrungsplanung des
Hindenburgparks und der

AusgleichsmaBnahmen am Elbstrand sind mit dem Bezirksamt Altona
abzustimmen.

Nach Abschluss der Bauarbeiten verbleibt ein kleinerer Teil des
Bauwerks (nordlicher

Abschlussschacht des Tunnels) sichtbar im Park. Auch die Ansicht
und Gestaltung dieses

sichtbaren Teils ist mit dem Bezirksamt Altona abzustimmen
(Planungsphase und Bemusterung). Insbesondere sollte der vom
Elbuferweg sichtbare Teil mit Naturstein verblendet werden. //t19

[1] Die Detailplanung fiir die Wiederherstellung des Hindenburgparks
und der AusgleichsmaBnahmen am Elbstrand werden mit dem
Bezirksamt Altona sowie HPA abgestimmt.

06.08-15

SN BA Altona: Hinweise Verkehrsflachen

Verkehrsflachen

o Bei der Wiederherstellung der Verkehrsflachen ist ein
RESTRA-gerechter Aufbau in der aktuellen Belastungsklasse,
auch in Abhangigkeit der prognostizierten Verkehrszahlen,

durchzufiihren.

Der Stellungnahme wird gefolgt, die zu klarenden Punkte sind in
Abstimmung und Bearbeitung.

Dazu folgende Hinweise:
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Die in Hamburg geltenden ZTV sind bei der Wiederherstellung
zu beachten.

Die Fahrbahn ist in voller Breite wieder herzustellen.

Die Nebenflachen sind einheitlich in Betonpflastersteinen und
nicht in Grand herzustellen

Barrierefreiheit ist bei der Wiederherstellung zu gewahrleisten
Zur Festlegung des Vorgehens ist eine Abstimmung zwischen
dem Bezirksamt Altona, MR 2, und den von Hamburg Warme
beauftragten Ingenieursbiros fiir die Verkehrsanlagen
zeitnah durchzufihren.

Sobald die Ausfiihrungsplanung der einzelnen Bauabschnitte
abgeschlossen ist, ist diese mit dem Bezirksamt Altona, MR 2,
abzustimmen. Hierbei sollte der Fokus darauf liegen, den
Eingriff in die StraBenverkehrsflache zu nutzen und
Verbesserungspotenziale zu heben. Dies kann auch zu einer
erhdhten Akzeptanz der MaBnahme in der Bevolkerung
fuhren.

Die tatsachliche Lage der eingebauten und endgiiltigen
Trasse ist unbedingt zu dokumentieren und in Lage und Hoéhe
(Scheitel der Rohre und Steuerkabel) als Endvermessung zu
erfassen, da erfahrungsgemaf Abweichungen von der
Ausflihrungsplanung zu erwarten sind. Diese Abweichungen
erschweren die Umsetzung spaterer bezirklicher MaBnahmen
massiv. Dies betrifft nicht nur die Fernwarmeleitung, sondern
auch die Umlegungen / Querungen der anderen
Leitungstrager.

Nach Abschluss der MaBnahme ist eine komplette
Revisionsvermessung durchzufihren. //t19

Die Wiederherstellung der Elbchaussee erfolgt nach Vorgabe durch
LSBG. Die Wiederherstellung der weiteren Verkehrsflachen erfolgt
nach der einschlagigen ZTV. Die Breite der Wiederherstellung ist im
Einzelfall mit dem Bezirksamt Altona noch abzustimmen.

Aus Grunden des Baumschutzes (Versickerungspotenzial, Bellftung)
ist es vorgesehen, die Nebenflachen in Grand wiederherzustellen;
dies entspricht (iberwiegend ihrem jetzigen Zustand. Abweichungen
hiervon bedirfen einer ibergeordneten Abstimmung.

Die Wiederherstellung der Verkehrsflachen, insbesondere der
Kreuzungsbereiche, wird vor Ort mit dem Bezirksamt festgelegt.

Am 03.12.2020 hat ein erstes Gesprach mit dem
Baustellenkoordinator und weiteren Verantwortlichen des
Bezirksamts Altona zu der Verkehrskonzeption und Wiederherstellung
der Oberflachen stattgefunden, an dem grundsatzlicher Konsens
erreicht wurde.

Weitere Gesprache werden folgen, um Details der Querungen und
die im Rahmen der Wiederherstellung der Oberflachen zu
bericksichtigen Planungen des Bezirksamts abzustimmen.

Des Weiteren besteht die Méglichkeit, bei Bedarf verantwortliche
Behdrdenvertreter zu einzelnen Baubesprechungen hinzuzuziehen.

Die Fernwarmeleitung sowie die vorgefundenen Fremdleitungen
werden von der Vorhabentragerin vermessen. Umverlegungen
werden von den entsprechenden Leitungstragern vermessen.
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Der Umfang der Revisionsvermessung ist noch abzustimmen.

06.08-16

SN HPA, PA3: Hinweise Ausgleichs- / ErsatzmaBnahmen

Der Bereich Umwelt und Naturschutz (PA3) nimmt zu der
MaBnahme wie folgt Stellung:

Im Vorweg des Planfeststellungsverfahrens wurden beziiglich der
Baume und der Eingriffsregelung im Hafen Abstimmungen zwischen
Antragsteller und Naturschutzbehérde Hafen/HPNPA3 durchgefiihrt.
Die im Verlauf der Trasse betroffenen Bestandbaume wurden im
Einzelnen abgestimmt. Das Ergebnis findet sich in den
Antragsunterlagen wieder.

PA3 bitte dariber hinaus um Berlicksichtigung folgender Punkte:

1. Es wird um die Vorlage der Baumprotokolle nach
Fertigstellung gebeten.

2. Ubermittlung des Berichts zur Umweltbaubegleitung an PA3.

3. Auf der Baustelle ist regelhaft die DIN 18920, RAS-LP4 und
die ZTV Baumpflege zu berticksichtigen.

4. Fir qualitativ hdherwertige Baume wurde keine separate
MaBnahme in der Baumliste aufgefiihrt (z. B. 01-026 Pappel,
sehr wertvoll). Bitte kldren bzw. nachflihren.

5. Die wurzelschonenden MaBnahmen (Suchschachtung,

wurzelschonendes Aufgraben etc.) wurden in den Lageplanen
und Baumliste augenscheinlich nicht fir jeden betroffenen
Baum von ahnlicher Qualitat und Alter gleichermaBen
festgelegt; sofern erforderlich sollte dies entsprechend

angepasst werden.

Nr. 1 und 2: Die Dokumentation zum Baumschutz und die Protokolle
der Umweltbaubegleitung werden PA3 zur Verfiigung gestellt.

Nr. 3: Die im LBP festgesetzten BaumschutzmaBnahmen entsprechen
den technischen Vorschriften.

Nr. 4: Dieser Baum steht auBerhalb des Baufeldes und sein
Kronentraufbereich ragt auch nicht in das Baufeld hinein, weshalb ein
Baumschutz hierflr nicht notwendig erachtet wird.

Nr. 5: Eine Suchschachtung ist nur bei denjenigen Bdumen
vorgesehen, deren Kronentraufen in den geplanten Leistungsgraben
hineinragen.

Nr. 6 und 7: Dies wird zugesichert.

Nr. 8: Die monetdare Ersatzpflanzverpflichtung wurde mit Hilfe der
Arbeitshinweise zum Vollzug der Baumschutzverordnung und der
dabei zu beachtenden artenschutzrechtlichen Vorschriften™ (BUE
2017) ermittelt. Dort wird von 1.000,- € fur jeden zu pflanzenden
Ersatzbaum ausgegangen.

Nr. 9 und 10: Die in Kapitel 9.2 und 9.3 beschriebene Aufhdngung
von Fledermaus- und Vogelbrutkasten wird umgesetzt. Die
aufzuhdngenden Kasten sind in dem MaBnahmenblattern CEF 13 und
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GemaB dem MaBnahmenblatt V1 werden die kompletten
Bauarbeiten und alle Baume durch einen Baumgutachter
betreut, wobei im jeweiligen Einzelfall entschieden werden
soll. Die Qualifikation des Baumgutachters ist der
Naturschutzbehdrde vorzulegen.

Die Ersatzpflanzungen sind in den Pflanzperioden Frihjahr
und Herbst innerhalb eines Jahres nach Abschluss der
BaumaBnahmen umzusetzen. Die Umsetzung und ggfs.
weitergehende MaBnahmen sind mit der Naturschutzbehdrde
Hafen abzustimmen; lber den Pflanzzeitpunkt ist diese in
Kenntnis zu setzen.

Es ist nicht ersichtlich, wie sich der Pauschalbetrag flir die
Neupflanzung zusammensetzt. Bitte um Klarung.

Entweder liegt als Potenzial ein Sommerquartier vor, dann
worst-case und feste Anzahl an Kasten festlegen, aber nicht
als keine freiwillige Leistung.

Wer wird zukiinftig die Reinigung der Kasten ibernehmen
und welche Kasten sollen installiert werden?

10.

//t13

14 beschrieben. Eine regelmaBige Reinigung ist nicht vorgesehen, da
dies auch bei Naturhdhlen unterbleibt.

[ Ne)

07

Beeintrachtigung von Eigentum

07-01

Einfihrung BUKEA

07-02

Wertminderung des Eigentums

[1] Es entsteht ein erheblicher Wertverlust der Immobilien, da diese

nicht verkauflich sein werden. //p0009a

(1, 2) Aus rechtlicher Sicht gibt es keinen Anspruch darauf, dass die

Aussicht auf - oder das Vorhandensein von — Baumen auf
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[2] Durch die Zerstérung der Griinkulisse in den alten StraBenzligen
Flottbek- Othmarschen wird es zu einer Wertminderung der
anliegenden Grundstiicke kommen. //p0016

offentlichem Grund bestehen bleibt. Selbst wenn dadurch eine
Verkehrswertanderung eines betroffenen Nachbargrundstiicks
bewirkt werden sollte. (vgl. BGH ,kein Recht auf ...")

Selbstverstandlich sind die geltenden Regelungen zum Baumschutz
und die Beantragung von Ausnahmegenehmigungen einzuhalten. Die
Anzahl zu fallender Baume wurde so gering wie mdglich gehalten. Ein
individuelles subjektives Recht auf den Erhalt einzelner Baume gibt
es allerdings nicht (vgl. VG Disseldorf, Beschluss v. 17.7.2006 — 4 L
1418/06 -, juris, Rn. 4)), das Fallverbot steht allein im 6ffentlichen
Interesse und vermittelt keine subjektiven Rechte.

Planbedingte Wertverluste an unter dem Schutz des Art. 14 Abs. 1
GG stehenden Privatgrundstiicken sind als private Belange im
Rahmen der planerischen Abwagungsentscheidung zu
bericksichtigen. Es bleibt der Planfeststellungsbehdrde dabei
unbenommen, solche Wertminderungen nach den zum
Abwagungsgebot entwickelten Grundsatzen — wie dies hier aus
sachlichen Griinden geschehen ist. —im Rahmen der
fachplanerischen Abwagung hinter gegenlaufigen Interessen
zurlicktreten zu lassen. Die Grenze der Abwagungsdisproportionalitat
ist hierbei erst dann erreicht, wenn die Wertverluste so massiv ins
Gewicht fallen, dass den Betroffenen ein unzumutbares Opfer
abverlangt wird. Das Eigentum darf in seinem Wert nicht so weit
gemindert werden, dass die Befugnis, das Eigentumsobjekt
nutzbringend zu verwerten, praktisch nur noch als leere Rechtshiilse
Ubrig bleibt (vgl. BVerwG, U.v. 16.3.2006 — 4 A 1075/04 — BVerwGE
125, 116 Rn. 404 m.w.N.). Vermindert sich der Verkehrswert eines

Grundstiicks um nicht mehr als 20%, kann noch keine Rede davon
sein, dass das Grundeigentum praktisch funktionslos wird
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(vgl. BVerwG, U.v. 16.3.2006 — 4 A 1075/04 — BVerwGE 125, 116 Rn.
406; vgl. auch BVerfG, B.v. 23.2.2010 — 1 BvR 2736/08 — NVwZ
2010, 512 Rn. 49 f.).
07-03 Setzungsbedingte Schaden

[1] Die betroffene Hausergemeinschaft umfasst zwei Hauser, die
durch eine Tiefgarage verbunden sind. Durch Absenken des
Grundwasserspiegels werden setzungsbedingte Schaden am Haus
beflirchtet (Risse im Mauerwerk). Angesichts der zahlreichen
privaten Grundstlicke entlang der Trasse sei mit einem hohen
Antragsaufwand noch vor Beginn der BaumaBnahme zu rechnen.
Dabei sind die Eigentlimer hinsichtlich der Angaben zu ihren
Bebauungen einzubeziehen. //p0072

(1) Um konkrete Aussagen geben zu kénnen, muss die Adresse
bekannt sein und Bauunterlagen dieser vorgelegt werden.

Der Vorhabentrager hat die Bauverfahren konsequent auf die
Vermeidung von Erschiitterungen abgestellt und eine
erschitterungsarme Bauverfahren vorgesehen. Vor diesem
Hintergrund ist auch bei einer groBen Anzahl von Gebaduden,
insbesondere Wohngebduden in einem geringen Abstand von der
Leitungstrasse von einer Einhaltung der Anforderungen zur
Vermeidung von erheblichen Beldstigungen von Menschen in
Gebaduden sowie zur Vermeidung von neuen Schaden an Gebaduden
auszugehen (Erschiitterungstechnische Untersuchung, Kapitel 6;
Kapitel 13.2 des Planfeststellungsantrags).

(1) Fir die Erstellung der Leitungsgraben ist keine
Grundwasserabsenkung erforderlich. Die Baugrubensohle fir die
Verlegung der Fernwarmeleitung befindet sich sowohl nérdlich als
auch sudlich der Elbe grundsatzlich oberhalb des mittleren
Grundwasserstandes (Kapitel 13.1 Allgemeine Angaben zum
Baugrund, 1. Bericht 022474, Kap. 5). Temporare
Grundwasserhaltungen sind daher nicht geplant. Aufgrund der
wasserstauenden Weichschichten ist jedoch zeitweilig mit dem
Auftreten von Schichten-, Sicker- und Stauwasser zu rechnen (Kapitel
3.10.6 des Planfeststellungsantrags). Deshalb wird lediglich innerhalb
der Graben das durch Niederschldge anfallende Tagwasser gefasst
und abgeflihrt. Die geduBerten Beflirchtungen sind daher
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gegenstandslos.

(2) Auf das Vorliegen einer fachgerechten Baugrunderkundung und
die Lage auBerhalb des genannten Erdfalls wurde bereits
hingewiesen (s. 04.01-01). Das Einbringen der Verbauelemente
erfolgt schonend (bohrend). Erschiitterungsintensive Bauverfahren
wie das Rutteln oder Rammen von Verbauelementen werden nicht
eingesetzt.

07-04

Schaden durch Néhe zur BaumaBnahme (Erschiitterungen)

[1] Es wird beflirchtet, dass durch die geplanten Bauarbeiten die
Statik der Tiefgarage der Wohnanlage signifikant beeintrachtigt wird.
Eine der tragenden unterirdischen Garagen-Mauern verlauft auf einer
Lange von rd. 15 m parallel zur GroB Flottbeker StraBe. Der Abstand
der Tiefgaragenmauer zum auBeren StraBenrand betragt ca. 1 bis
1,5 m. Daher sei eine starke Beeintrachtigung der Statik
wahrscheinlich (Garagenmauer 40 Jahre alt). Die Beschadigung der
Garage ware ein wesentlicher Eingriff in das Eigentum. //p0075

[2] Es ist mit Erschiitterungen in den angrenzenden Hausern und
moglichweise mit Bauschaden zu rechnen. //p0003, M01, p0078,
p0176, p0177, p0188b, p0460a+b, p0461a+b, t06_MO05.

Es wird nachgefragt, wie sichergestellt wird, welche Schaden durch
den Bau der FWS -West verursacht werden. //p0003, M01, p0078,
p0176, p0177, p0188b, t06_MO05

- Die Einwender betonen, dass es zurzeit keine Gebaudeschaden
oder Schaden am hochwertigen Grundstiickszaun gibt. //p0460a+b,
pO46l1la+b

(1) Um konkrete Aussagen geben zu kénnen, muss die Adresse der
Tiefgarage bekannt sein und Bauunterlagen dieser vorgelegt werden.

(2) Der Vorhabentrager hat die Bauverfahren konsequent auf die
Vermeidung von Erschiitterungen abgestellt und eine
erschitterungsarme Bauverfahren vorgesehen. Vor diesem
Hintergrund ist auch bei einer groBen Anzahl von Gebduden,
insbesondere Wohngebduden in einem geringen Abstand von der
Leitungstrasse von einer Einhaltung der Anforderungen zur
Vermeidung von erheblichen Beldstigungen von Menschen in
Gebduden sowie zur Vermeidung von neuen Schaden an Gebduden
auszugehen. Vorsorglich wird fir die denkmalgeschiitzten Gebaude
und Denkmaler, die sich ausschlieBlich nérdlich der Elbe befinden, bis
zu einem Abstand von 30 m eine Beweissicherung des Zustands
sowie eine baubegleitende messtechnische Uberwachung der
Erschiitterungen empfohlen (Erschiitterungstechnische
Untersuchung, Kapitel 6; Kapitel 13.2 des Planfeststellungsantrags).

07-05

ANTRAG: Beweissicherung des Grundstiickzustandes
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Antrag zur Beweissicherung des Grundstiickszustandes Die Vorhabentragerin plant einen grundsatzlich erschiitterungsarmen

Baubetrieb mit Bauverfahren, die nicht auf der Erzeugung von
Es wird beantragt, vor Beginn der Bauarbeiten eine Beweissicherung [StéBen und Schwingungen beruhen, sodass eine Einhaltung der
zum Zustand des Grundstilickes und des Gebaudes durchzufiihren Anhaltswerte gemaB DIN 4150 Teil 3 zu erwarten ist und keine neue
und den Einwendern ein Exemplar des Gutachtens zur Verfligung zu [Schaden aus Erschitterungseinwirkungen an baulichen Anlagen zu
stellen. erwarten sind.
In dem vorgelegten Erschiitterungsgutachten wird eine
Beweissicherung nur fiir denkmalgeschiitzte Gebaude vorgeschlagen. [Die empfohlene Beweisscherung des Zustands von Denkmalern tragt
Dies bestatigt, dass mit bauwerksgefahrdenden Erschiitterungen zu |vorsorglich der besonderen Bedeutung und der sehr
rechnen ist. Es gibt keinen Grund, die Beweissicherung insoweit zu |unterschiedlichen Art und des Zustands von Denkmalern Rechnung.
beschranken. Ohne eine solche ist davon auszugehen, dass das Es werden keine bauwerksgefahrdenden Erschiitterungen erwartet
Grundstlick und das Gebaude vor Beginn der Bauarbeiten insgesamt |(Erschitterungstechnische Untersuchung, Kapitel 6; Kapitel 13.2 des
keine Mangel aufweisen, auch an Fenstern gibt es demnach keine  |Planfeststellungsantrags).
Risse oder Schaden. //p0460a+b, p0461a+b
07-06 ANTRAG: Entschadigung fur alle Schaden / Nachteile / Gefahrdungen

Antrag auf Entschadigung fiir Schaden / Nachteile /
Gefahrdungen

Es wird beantragt, die Einwender flr alle Schaden, Nachteile und
Gefahrdungen der Gesundheit, des Wohlbefindens und des
Eigentums durch die BaumaBnahme zu entschadigen.

Die BaumaBnahme ist mit einem hohen Risiko flr die Einwender und
deren Eigentum verbunden. Es wird zudem beflirchtet, dass durch
MieteinbuBen entstehende Schaden (BGB-Gesellschaft) ersetzt
werden missen. //p0460a+b, p0461a+b

[1] Die Vorhabentragerin wird die mit den Bauarbeiten verbundenen
Belastigungen auf das erforderliche Mindestmal reduzieren.

Aufgrund der prognostizierten Auswirkungen liegen keinerlei
Anhaltspunkte daflir vor, dass es zu Verletzungen von Gesundheit
oder Eigentum von Anliegern aufgrund der BaumaBnahmen kommen
kdnnte.

Im Ubrigen besteht kein Anspruch auf Entschadigung fiir jedwede
Nachteile, Gefahrdungen des Wohlbefindens u.a. Vielmehr ist ein
Entschadigungsanspruch nur bei Vorliegen einschlagiger gesetzlicher
Voraussetzungen, etwa nach § 74 Abs. 2 VWVfG, gegeben.

Zudem stellen Arbeiten am StraBenkdrper, die zu zeitweilig erhéhten
Larmbelastungen fiihren, jedenfalls dann, wenn sie sich in den

ublichen Grenzen halten, keinen zu einer Mietminderung
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berechtigenden Mangel dar (vgl. LG Berlin, Urteil vom 14.06.2017 -
65 S 90/17 -, juris, Rn. 14 mit Nachweisen aus der Rechtsprechung
des BGH).

O (08 Beeintrachtigung der Berufsausiibung und wirtschaftliche
P EinbuBen
1

08-01 Einfihrung BUKEA

08-02 Existenzbedrohung / wirtschaftliche EinbuBen

Die Bauarbeiten werden den ansassigen Unternehmen
wirtschaftlich schaden. Dazu wird angefiihrt:

[1] Durch die

- jahrelangen Arbeiten an der Trasse

- Vollsperrungen der StraBen

- die Bauausfihrungen mit teilweise einspuriger Verkehrsflihrung

- versperrten Zuwege zu Hauseingangen und Gewerbebetrieben

- baubedingten EinbahnstraBen (z.B. WaitzstraBe -Im Bauzeitenplan
PL-BZ-001a Bauausfiihrung tUberschneidet sich die Bauzeit von

Abschnitt 10 (N 8) und Abschnitt 11 (N 9))

- StraBenvollsperrung bedingt durch den Tunnelvortrieb unter der S-

Bahnbriicke

(1-3) Die Erreichbarkeit der Hauseingange und Gewerbebetriebe
bleibt erhalten, existenzbedrohende Einschrankungen sind nicht
geplant (Kapitel 3.10.3 des Planfeststellungsantrags). Die
\Vorhabentragerin wird die mit den Bauarbeiten verbundenen
Belastigungen auf das erforderliche Mindestmal reduzieren.

(4) Grundsatzlich ist die Erreichbarkeit fiur FuBganger und
Anliegerverkehr zu jedem Grundstiick und Hauseingang gewahrleistet
(Kapitel 3.10.3 des Planfeststellungsantrags).

Aufgrund der prognostizierten Auswirkungen liegen keinerlei
Anhaltspunkte daflir vor, dass es zu Verletzungen von Gesundheit
oder Eigentum von Anliegern aufgrund der BaumaBnahmen kommen
kdnnte.

Im Ubrigen besteht kein Anspruch auf Entschadigung fiir jedwede
Nachteile, Gefédhrdungen des Wohlbefindens u.a. Vielmehr ist ein
Entschadigungsanspruch nur bei Vorliegen einschlagiger gesetzlicher
\Voraussetzungen, etwa nach § 74 Abs. 2 VwWVfG, gegeben. Zudem
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wird zahlreichen ansassigen Unternehmen und Betrieben, die jetzt
schon unter vielen Baustelle leiden, erheblicher wirtschaftlicher
Schaden zugefiigt. Dies kann bis hin zur Existenzbedrohungen
fuhren, ohne, dass dies nétig ware. //p0003, M01, p0016, p0031,
p0073, p0078, p0168a, p0190, t06_MO5.

Diese vermeidbaren Beeintrachtigungen kommen noch zu den
unvermeidbaren (wirtschaftlich katatrophalen Auswirkungen //p0010,
p0011) durch die Corona-Krise hinzu. // M01, p0078

[2] Die ausbleibenden Patienten in den betroffenen Praxen sind
existenzbedrohend fiir die anséssigen Arzte. Entsprechendes gilt fiir
viele selbstdndige Anbieter*innen von Dienstleistungen. //M01,
t06_MO05

[3] Durch die vielen Baustellen im Bereich GroB Flottbek und
Ohtmarschen kénnten die beliebte EinkaufsstraBe, die VHS und
weitere nur schwer erreicht bzw. verlassen werden. //p0076

[4] Der Einwender flihrt an, dass sein Geschaft von den geplanten
Arbeiten gravierend betroffen ware. Die Verkehrssituation in der
GroB Flottbeker StraBe sei bereits jetzt insbesondere an den Tagen
des Flottbeker Wochenmarktes auBerst schwierig. Direkt vor dem
Geschaft ist der Bau eines groBen Schachtes geplant. Das ware ein
gravierender Eingriff mit negativen Folgen fir das Geschaft.
//p0338b

stellen Arbeiten am StraBenkérper, die zu zeitweilig erhdhten
Léarmbelastungen flihren, jedenfalls dann, wenn sie sich in den
Ublichen Grenzen halten, keinen zu einer Mietminderung
berechtigenden Mangel dar (vgl. LG Berlin, Urteil vom 14.06.2017 —
65 S 90/17 -, juris, Rn. 14 mit Nachweisen aus der Rechtsprechung
des BGH).

=)

09

Finanzen und Landeshaushalt
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09-01 Einfiihrung BUKEA
09-02 Konzernverschuldung
[1] Die alles in allem mindestens 200 Mio. € fir die "FWS-West", die
Zubringertrassen und die Instandhaltung und Wartung der Leitungen
mussen von der Hamburg Warme GmbH aufgebracht werden. Das
Unternehmen wird sich damit und mit den Kosten fir die teuren (1, 2) Aus Sicht der Vorhabentragerin haben die Einwendungen keine
Anlagen an der Dradenau hoch verschulden. Fir den weiteren Relevanz fiir das Verfahren, da sich die Einwendungen nicht auf das
Umbau hin zu Klimaneutralitat wird also kein Geld mehr da sein. \VVorhaben der FWS-West beziehen.
Wenn die Warme Hamburg GmbH auf diese Weise finanzielle
Probleme bekommt, werden zum einen die Endkunden darunter Die Warme Hamburg finanziert sich am freien Markt und
leiden und zum anderem wird die Stadt einspringen missen. Damit |beabsichtigt, in die Klimaneutralitdt des Fernwarmenetzes zu
wird auch der Netze-Volksentscheid von 2013 und die investieren. Neben diesem Vorhaben wird als weiterer Schritt der
Volksgesetzgebung insgesamt Schaden nehmen. //p0003, MO01, Umbau des HKW Tiefstacks kohlefrei bis 2030 realisiert. Dartiber
p0186, t06_M05 hinaus ist ein Unternehmenskonzept beschlossen worden, das
ehrgeizige Wachstumsziele des Fernwarmenetzes darstellt, die
[2] Der Hamburgische Rechnungshof weist in Drs. 21/19050 vom  |ebenfalls umgesetzt werden. Dies geschieht alles nach
18.11.2019 "Monitoring Schuldenbremse" im Abschnitt 3.1.1 wirtschaftlichen Grundsatzen.
"Konzernverschuldung" darauf hin, dass es nach den Regeln der
Schuldenbremse grundsatzlich zulassig ist, dass Die Endkunden werden nicht unter den Investitionen leiden, da es
Tochterorganisationen Kredite aufnehmen und fahrt fort: "Es besteht [mit der Stadt eine vereinbarte Limitierung des Preisanstieges gibt.
allerdings das Risiko, dass Tochterorganisationen zu einer
Verlagerung von Verschuldung genutzt werden." Das kdnnte bei der
vorgesehenen hohen Kreditaufnahme fiir den "Energiepark Hafen"
problematisch sein. //p0003, M01, t06_M05
09-03 Wirtschaftlichkeit und Kostenaufwand

[1] Aus wirtschaftlichen Griinden und der starken
Haushaltsbelastung durch das Corona-Virus sollte sich fiir eine

kostengtinstigere Variante entschieden werden //p0001a, p0002a,

(1, 7, 8, 9) Warme Hamburg investiert mit dem Vorhaben in die
Klimaneutralitat; dies ist eine unternehmerische Entscheidung
entsprechend des Unternehmensgegenstand, denn nach § 2 Abs. 2
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p0072

[2] Der hohe Kostenaufwand der Elbtrasse steht im Widerspruch zu
dem notwendigen Abriss des Kohlekraftwerks Wedel.//p0001a,
p0002a

[3] Erhohung der Gebiihren (finanzielle Belastung der
Hamburger Biirger)

o Damit die Preisgarantie des Biirgermeisters fiir die
Fernwdrme eingehalten werden kann, wird das Unternehmen
an anderen Stellen stark sparen missen, zum Beispiel bei den
Personalkosten oder bei den Warmepreisen, die den
stadtischen Unternehmen Stadtreinigung Hamburg, Hamburg
Wasser und Hamburg Energie fiir ihre Fernwarmelieferungen
gezahlt werden. In der Folge kénnte der Bau dieser
Uberfllissigen Trasse sogar zu einer Anhebung der
Mullgebihren fihren und damit nicht nur die
Fernwarmekunden, sondern alle Hamburger finanziell
zusatzlich belasten. // p0003, M01, p0178a, t06_MO05

[4] Hohe Kosten fiir die "Warme Hamburg GmbH"

e Laut Blrgerschaftsdrucksache 21/14636 vom 16.10.2018
sollen 120 Mio. € flr die neue Fernwarmeleitung mit
Elbquerung aufgewendet werden. Die tatsachlichen Kosten
werden sich erst nach der Ausschreibung und Beauftragung
ergeben. Nach zahlreichen Erfahrungen mit groBen
Fernwdrmetrassen werden sich die Kosten flr den

Trassenbau dann erheblich vergroBern. Dazu kommen die

Gesellschaftsvertrag ist das Unternehmen dem Klimaschutz
verpflichtet.

(2) Dem Einwand wird nicht gefolgt.

(3, 6) Investitionen gehen nicht in die Warmepreisgestaltung ein
(Preisgleitklausel).

(4, 5) Die Grundsatze des Kostenstabilen Bauens werden
eingehalten.

(9) Als Unternehmen der Stadt Hamburg haben wir die Entscheidung
des Senats aus 2018 als Basis fuir unsere Planung FWS-West
genommen (vgl. Drs. 21/14636) ((verlinken)). Diese Entscheidung
war fir Warme Hamburg nicht nur bindend, sondern wird von uns
auch als plausibel bewertet.

(10) Im Planfeststellungsantrag sind die geschatzten
Herstellungskosten des Vorhabens anzugeben, da sich hierauf die
Zulassungsgebiihren gem. Umweltgeblihrenordnung errechnen
lassen. Nach Baufertigstellung sind die tatsachlichen
Herstellungskosten zu errechnen und der Zulassungsbehdrde
vorzulegen. Diese wird dann die vorab bezahlten Geblihren
entsprechend anpassen.

(11) Aus Sicht der Vorhabentragerin hat die Einwendung keine
Relevanz fiir das Verfahren. Die Versorgung der bestehenden Kunden
von der MVR Rugenberger Damm mit Prozessdampf ist durch die
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Kosten flir die Zubringertrassen in Dradenau und die Kosten
fur die Wartung und Instandhaltung tber viele Jahre. Das
von Hamburg zuriickgekaufte Fernwarmeunternehmen
"Warme Hamburg" wird hierdurch finanziell schwer
belastet. // p0003, M01, p0178a, t06_MO05

[5] Der geplante hohe Aufwand von insgesamt mindestens 200 Mio.
€ fur die mit dem "Energiepark Hafen" verbundenen Trassen steht in
Widerspruch zu den Grundsatzen "Kostenstabilen Bauens" nach der
Blrgerschaftsdrucksache 20/6208 vom 4.12.2012 und den
zugehorigen Erganzungen. //p0003, M01, p0168a, t06_MO05

[6] Fernwarmepreisgarantie (Blirgermeister
Tschentscher) nicht einzuhalten

o Nach einer gerichtlich angeordneten Stilllegung des
Heizkraftwerks Wedel (Klage der Anwohner beim OVG in
Schleswig vorliegend) misste auf zusatzliche Erdgas-
Heizwerke zurlickgegriffen werden, um die Versorgung der
Fernwarmekunden im westlichen Hamburger Fernwarmenetz
sicherzustellen. Die auf diese Weise erzeugte Fernwarme
ware sehr teuer. Die Preisgarantie von Bilrgermeister
Tschentscher wiirde sich damit nicht einhalten lassen.
//p0003, M01, p0185, p0338b, t06_M05

e Durch den Mehraufwand fir die Elbtrasse samt
Zubringertrassen wirde das zurlickgekaufte

Fernwarmeunternehmen finanziell stark belastet, sodass die

keine Kiindigungen bestehender Vertrage bekannt.

Fernwarmeauskopplung nicht betroffen. Der Warme Hamburg sind
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Fernwarmepreisgarantie nicht einzuhalten ware. //p0314a,
t06_MO05

Durch die Planung der Elbtrasse wird die Stilllegung des HKW
Wedel immer weiter hinaus geschoben, sodass dieses mit
weiteren hohen Kosten ertiichtigt werden muss, damit die ab
2022 geltenden Emissionsgrenzwerte eingehalten werden
kénnen (u.U. gerichtlich angeordnete Stilllegung des
Kraftwerks). Das wiederum wird sich negativ auf die
Fernwarmepreise auswirken. Die Fernwarme-Preisgarantie
wird sich somit nicht einhalten lassen. //M01, M04, p0074,
p0075, p0077, p0078, p0181, p0362, p0459, t06_MO05

[7] Hohes Kostenrisiko fiir das Hamburger Fernwarm e
system

Die durch den Bau der FWS-West verursachte lange Dauer
eines Ersatzes des HKW Wedel in Dradenau flhrt daher zu
einem unverantwortlichen Kostenrisiko flir das Hamburger
Fernwarmesystem. // p0003, M01, p0185

Ein zusatzliches Kostenrisiko besteht bei Férdergeldern des
Bundes von vielen Millionen €, wenn dort die Millwarme nicht
als CO,-frei anerkannt wird und damit die eingeplanten
Fordergelder fehlen. // M01, p0178a, p0176, p0177, t06_MO05

Das Heizkraftwerk Wedel musste zwischenzeitlich durch ein

Gaskraftwerk ertlichtigt werden. Durch eine deutlich langere
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Bauzeit der Siidtrasse kdnnen zeitlich befristete Férdergelder
nicht mehr genutzt werden. //p0199

[8] Kostenexplosion

Durch die Fernwarmeleitung , Fernwarmesystemanbindung-
West" (FWS-West) werden zusammen mit dem ,Energiepark
Hafen™ dem Unternehmen Warme Hamburg viel zu hohe
Kosten aufgebiirdet. Nach Drs. 21/15042,
Haushaltsausschuss vom 13.11.2018, wurden fiir nur 73 %
der Ersatzwarme fir das HKW Wedel 320 Mio. € als
Investitionskosten angesetzt. Davon sollte das Leistungsnetz
116 Mio. € kosten und das GuD-Kraftwerk mit einer
thermischen Leistung von 156 MW als Warmepumpe und
Aquifer-Speicher 204 Mio. €. Das war vor der Entscheidung
des Senats fur den Rickkauf des Fernwdrmenetzes. Nicht
einmal ein Jahr spater waren nach dem ,Fernwarmekonzept"
vom 13.09.2019 die Kosten flir den gleichen Anteil der
Ersatzwarme auf 750 Mio. € gestiegen. 550 Mio. € wurden fir
ein GuD mit 230 MWth geplant und 200 Mio. € fur die
Kooperation von Warme Hamburg mit anderen Unternehmen.
Insgesamt haben sich die Investitionskosten also binnen
eines knappen Jahres um 134 % erhoht. Diese
Kostenexplosion wird weitergehen. //p0003, M01, p0187,
p0188b, p0189, t06_MO05

Es wird vermutet, dass die Kosten fiir den Bau der Elbtrasse
um ein vielfaches hoher liegen als zuerst mit 110 Mio. €
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geschatzt und bereits vom Senator Herr Kersten auf 200 Mio.
€ berichtigt. //p0014a, p0015a, p0017

e Es wird angefiihrt, dass die veranschlagten Kosten von
mindesten 200 Mio. € um ein Vielfaches (jetzt schon auf 750
Mio. € in wenigen Monaten) Uberschritten worden seien.
Dazu werden beispielhaft die Moorburgtrasse und die
Elbphilharmonie aufgeftihrt. //p0188a, p0189

[9] In Kooperation mit Vattenfall war nur eine Ersatzlésung flir das
alte Heizkraftwerk Wedel mit einer Trasse in Richtung des Vattenfall-
Kraftwerks Moorburg mdglich. Seit dem Riickkauf des
Fernwarmeunternehmens Warme Hamburg GmbH am 2. September
2019 kann Hamburg allein tber den Ersatz des HKW Wedel
entscheiden und die kostengunstigste und klimavertraglichste Losung
fur Hamburg wahlen. Mit wahrscheinlich mehr als 200 Mio. Euro
allein fiir den Trassenbau, den der "Energiepark Hafen" benétigt, ist
dieser sicher nicht kostengtinstig. //M01, p0190

[10] Die Angabe der Kosten mit 110 Mio. EUR ist fehlerhaft, da sie
auf sehr alten Schatzungen beruht, keine Reserven vorsieht und die
Anschlusskosten der diversen Energielieferanten in keiner Weise
beriicksichtigt. Ferner ist es bei Bauvorhaben der 6ffentlichen Hand,
auch wenn der Vorhabentrager privatrechtlich organisiert ist,
regelmaBig so, dass die Kostenschatzungen sich im Nachhinein als zu
niedrig herausstellen. Daneben besteht das hohe Risiko steigender
Kosten flir die Abgabe der Fernwarme, was der Erste Blirgermeister
der Freien und Hansesstadt Hamburg, Herr Dr. Peter Tschentscher,
zwar Offentlich ausgeschlossen hat, aber gegen 6konomische
Zwange kann auch er nichts tun, zumal nicht sichergestellt ist, wie
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sich spatere Amtsinhaber zu dieser Frage positionieren. Alternativ
wdre gegebenenfalls eine Preisgarantie flir die Verbraucher in den
Planfeststellungsbeschluss aufzunehmen. //p0174

[11] Es wird angefiihrt, dass die Wirtschaftlichkeitsbetrachtung des
Vorhabens aus folgenden Grlinden fehlerhaft sei:

Warme soll aus der Millverbrennungsanlage Rugenberger Damm
stammen - Diese ist nur dann verfiigbar, wenn die bisherigen
Abnehmer dieser Warme mit Warme aus dem Kraftwerk Moorburg
versorgt werden kénnen. Vattenfall hat jedoch angekiindigt dieses
Kraftwerk im Rahmen des Kohleausstiegs méglicherweise schon 2021
stilllegen zu wollen. Damit stiinde am geplanten Standort vor der
Inbetriebnahme noch zu planender und zu genehmigender
Warmelieferanten, Gberhaupt keine Warme flir das Fernwarmenetz
zur Verfligung. //p0176, p0177

09-04

Steuergeldverschwendung

[1] Durch die Baukosten der Sidvariante (ca. 200 Mio. Euro), die
auch weiter steigen kdénnten (u.a. komplizierte Querung der Elbe),
wirden Millionen von Steuergeldern verschwendet. //p0001a,
p0002a, p0073

[2] Ein Einwender flhrt an, dass auch Investitionsmittel aus dem
Bundeshaushalt in den Bau der Trasse flieBen wiirden, diese jedoch
Steuergelder seien und flihrt auf:

o "Bundesteuergelder sind Beutegut".
e Wenn die Elbtrasse kippt (oder auch nur durch technische
Probleme sich um ein weiteres Jahr verzdgert) falle das

gesamte Projekt Energiepark Hafen als Kartenhaus in sich

(1, 2) Die Warme Hamburg investiert in ein zukunftsweisendes,
nachhaltiges und ékologisch sinnvolles Projekt, dessen
Wirtschaftlichkeit geprift wurde. Die Planungen sind gewissenhaft
durchgeflihrt worden, daher ist nach gegenwartiger Auffassung nicht
mit jahrelangen Verzdgerungen zu rechnen.

Steuermittel des Bundes werden auf Grundlage des
Landerfinanzausgleiches auf die Bundeslander verteilt. Der Bund
beteiligt dartiber hinaus punktuell an férderfahigen
EinzelmaBnahmen, die im Einklang mit den politischen und
gesetzlichen Zielstellungen des Bundes stehen. Der Begriff Beutegut
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zusammen. Die bis dahin eingesetzten Millionen von ist in diesem Zusammenhang nicht angemessen und im
Haushaltsmitteln waren verloren. Verfahren nicht zielfihrend.
e Beim Einstlirzen des "Kartenhauses Energiepark Hafen" ware
die finanzielle Bewegung der Warme Hamburg duBerst stark |Die Warme Hamburg verfiigt mit ihren Mitarbeitern (iber eine
eingeschrankt, weil diese Verfligungsmasse an staatlichen evidente Expertise in der Durchfiihrung von GroBprojekten, im
Geldern vergeudet wurden. // p0188a Besonderen Tunnel- und Leitungsbauprojekten. Auf dieser Basis sieht
sich die Vorhabentragerin gut geriistet, mit evtl. auftretenden
technischen Problemen umzugehen und alle notwendigen
MaBnahmen zu ergreifen, um das Projekt kostenstabil und im
Rahmen der Terminvorgaben abzuschlieBen.
09-05 Kostenentstehung fir Anwohner
[1] Bei ausweichenden Aufenthalten der Anwohner aufgrund von [1] Aus Sicht der _Warme Hampurg _werden_ ausweichende
i Aufenthaltsorte nicht notwendig sein, da ein Zugang generell
stark beschranktem Zugang fallen Kosten an. //p0009a ey . : .
gewahrleistet wird und die geplanten Beschrankungen zumutbar
[2] Durch die Anmietung eines externen Bliros, welche aufgrund der sind. E? besteht kein Anspruch auf En"cschadlgupg fur Jedwgde .
X 2 L ; Nachteile, Gefahrdungen des Wohlbefindens u.a. Vielmehr ist ein
Bauarbeiten notwendig wird, entsteht ein wirtschaftlicher Entschadi h bei Vorli inechliai lich
Schaden. //p0018a ntschadigungsanspruch nur bei Vorliegen einschlagiger gesetzlicher
Voraussetzungen, etwa nach § 74 Abs. 2 VWVfG, gegeben.
09-06 Haushaltsuntreue nach § 266 StGB

[1] Ohne einen fairen, unabhangigen und ergebnisoffenen Vergleich
des von der Umweltbehdrde gewtinschten "Energieparks Stellinger
Moor" samt zugehdriger Trassen mit einem "Energiepark Stellinger
Moor" kdénnten sich ein Problem der Haushaltsuntreue nach § 266
StGB fiir den Senat (insbes. Finanzsenator und Umweltsenator)
ergeben ("Energiepark Stellinger Moor" erheblich kostengtinstiger als
"Energiepark Hafen"). //M01, p0178a, p0180, t06_MO05

[1] Der Einwand hat aus Sicht der Vorhabentragerin keine Relevanz
fur das Verfahren.

Hinsichtlich des Entscheidungsprozesses flir den Ersatz des HKW
Wedels wird auf das diesbezligliche Hintergrundpapier verwiesen,
dass gemeinsam von der BUKEA, Amt E und Warme Hamburg erstellt
wurde. ((verlinken))
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O (10 Sonstiges
P
1
10-01 Einfihrung BUKEA

N T O

10.01

betroffene Sachglter

10.01-01

Enteignungsgleiche Sachverhalte

[1] Es wird kritisch hinterfragt, ob mit den begleitenden MaBnahmen
enteignungsgleiche Sachverhalte vorliegen, die deutlich umfassender
erlautert und fundiert gerechtfertigt werden missen. Dabei wird
verwiesen auf:

o die Einwande des "Hamburger Energietischs", //p0072

o die nicht vorgesehene Einverstandniseinholung des
Grundsticksbesitzers im Falle einer Grundwasserabsenkung
im unmittelbaren Einzugsbereich einer Baugrube, //p0180

o die nicht einkalkulierte Ablehnung der BaumaBnahme des
Grundstlcksbesitzers hinsichtlich des mdéglichen Absterbens
wertvoller Baumsubstanz. //p0180

Enteignungsgleiche Eingriffe sind hier insofern nicht anzunehmen, als
die Warme Hamburg hier nicht in Erfillung hoheitlicher Aufgaben
tatig wird. Als in Privatrechtsform gefiihrtes Unternehmen der Stadt
Hamburg wird sie hier nicht im Rahmen des StraBenbaus, sondern
fur die Verlegung der Fernwarmerohre tatig.

Das Grundwasser ist nicht Eigentum der Grundstiickseigenttimer,
insoweit bedarf es keiner Einverstandniserkldrung seitens der
Grundstiickseigentiimer, sondern der Einholung der
wasserrechtlichen Genehmigungen/Erlaubnisse bzw. der Anzeige bei
der zustandigen Behdrde.

10.01-02

ANTRAG: Ermittlung des Verkehrswertes (Privatgrundsttick)

Antrag zur Ermittlung des Verkehrswertes des Grundstiickes

Es wird beantragt, bereits in diesem Stadium des Verfahrens den
Verkehrswert des Grundstticks mit und ohne den griinen Bestand im
Bereich der Fernwarmetrasse zu ermitteln.

Ohne eine solche Abwagung wird das Abwagungsgebot verletzt, weil

Aus rechtlicher Sicht gibt es keinen Anspruch darauf, dass die
Aussicht auf - oder das Vorhandensein von — Baumen auf
offentlichem Grund bestehen bleibt (vgl. BVerwG, Beschluss vom
09.02.1995 — 4 NB 17/94 -, UPR 1995, 390 f.). Selbst, wenn dadurch
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nicht alles, was geboten ist, untersucht wird bzw. untersucht worden
ist. //p0460a+b, p0461a+b

eine Verkehrswertdanderung eines betroffenen Nachbargrundstiicks
bewirkt werden sollte. (vgl. BGH ,kein Recht auf ...")

Selbstverstandlich sind die geltenden Regelungen zum Baumschutz
und die Beantragung von Ausnahmegenehmigungen einzuhalten. Die
Anzahl zu fallender Baume wurde so gering wie mdglich gehalten. Ein
individuelles subjektives Recht auf den Erhalt einzelner Baume gibt
es allerdings nicht (vgl. VG Disseldorf, Beschluss v. 17.7.2006), das
Fallverbot steht allein im &ffentlichen Interesse und vermittelt keine
subjektiven Rechte.

Planbedingte Wertverluste an unter dem Schutz des Art. 14 Abs. 1
GG stehenden Privatgrundstiicken sind als private Belange im
Rahmen der planerischen Abwagungsentscheidung zu
beriicksichtigen. Es bleibt der Planfeststellungsbehdrde dabei
unbenommen, solche Wertminderungen nach den zum
Abwagungsgebot entwickelten Grundsatzen — wie dies hier aus
sachlichen Griinden geschehen ist — im Rahmen der fachplanerischen
Abwagung hinter gegenlaufigen Interessen zurlicktreten zu lassen.
Die Grenze der Abwagungsdisproportionalitat ist hierbei erst dann
erreicht, wenn die Wertverluste so massiv ins Gewicht fallen, dass
den Betroffenen ein unzumutbares Opfer abverlangt wird. Das
Eigentum darf in seinem Wert nicht so weit gemindert werden, dass
die Befugnis, das Eigentumsobjekt nutzbringend zu verwerten,
praktisch nur noch als leere Rechtshilse (ibrig bleibt (vgl. BVerwG,
U.v. 16.3.2006 — 4 A 1075/04 — BVerwG 125, 116 Rn. 404 m.w.N.).

Vermindert sich der Verkehrswert eines Grundstiicks um nicht mehr
als 20%, kann noch keine Rede davon sein, dass das Grundeigentum
praktisch funktionslos wird (vgl. BVerwG, U.v. 16.3.2006 — 4 A
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1075/04 — BVerwGE 125, 116 Rn. 406; vgl. auch BVerfG, B.v.
23.2.2010 — 1 BvR 2736/08 — NVwZ 2010, 512 Rn. 49 f.).
Aus den vorgenannten Griinden gibt es keine Notwendigkeit, den
Verkehrswert vorher und nachher zu bestimmen.

0 [10.02 Sonstiges

P

2

10.02-01 |Aufwand und Nutzen stehen in keinem adaquaten Verhaltnis

[1] Nutzen und Aufwand sind in einer sehr unglinstigen Relation;
wenn Umweltschaden, Einschrankungen der Anwohner sowie der
Einsatz monetarer Ressourcen in das Verhaltnis zu dem zu
erwartenden Erfolg gesetzt werden. //p0009a

[1] Entsprechend der Ausfiihrungen des Einwenders wird von einer
angenommenen ungtinstigen Relation (,,also ohne groBartige
Berechnung") ausgegangen. Dieser Einwand ist spekulativ.

10.02-02

Vermeidung grauer Energie

[1] Diese Rohrleitung diirfe nicht gebaut werden, um die fiir den
Bau notwendige graue Energie zu vermeiden. //p0030

[1] Fur die Errichtung jeder Anlage ist ,graue Energie" erforderlich.

10.02-03

Glaubwiirdigkeit der Umweltbehdrde/ des Senators zweifelhaft

[1] Seitens des Beratungsunternehmens BET wurde bei der
Nordvariante am Energiestandort Stellinger Moor u.a. eine Gas-KWK-
Anlage empfohlen (hoher Energienutzungsgrad zur Erzeugung von
Warme und Strom). Der Umweltsenator behauptete im
Energienetzbeirat am 2.11.2017, dass die Stadtwerke Kiel durch die
Umsetzung eines dhnlichen Konzeptes ihre Fernwarmepreise um 30-
40 % erhdhen missten. Mittlerweile mochte die Umweltbehdrde im
Energiepark Hafen eine sehr ahnliche KWK-Anlage einsetzen. Dabei
kénne sich der Umweltsenator Preiserh6hungen bei der Fernwarme
von mehr als 10 % nicht vorstellen. Hierdurch wird die

Glaubwiirdigkeit der Umweltbehérde untergraben. //M01, p0031,

Aus Sicht der Vorhabentrdgerin hat die Einwendung keine Relevanz
fur das Verfahren. Zudem richten sich die Einwendungen an den
Umweltsenator bzw. an das Amt Energie und Klima der BUKEA.
Dennoch mdchten wir zu einigen Argumenten folgendes ausfiihren:

(1) Wie BET ist auch die Warme Hamburg zu dem Ergebnis
gekommen, dass eine Gas-KWK-Anlage fiir den Ersatz von Wedel
vorzuziehen ist. Aufgrund der u.a. in den Ausfihrungen der BUKEA
(Amt E) dargelegten Griinde ist allerdings der Standort Dradenau
dem Stellinger Moor vorzuziehen; entsprechend verweisen wir auf

das gemeinsam von der BUKEA, Amt E und Warme Hamburg erstellte
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t06_MO05

[2] Es wird kritisch hinterfragt, weshalb der Umweltsenator und die
zustandige Behorde den Rat eines von ihm selbst gebildeten
Expertengremiums ("Energetisch Hamburg") ignorieren. //p0073

[3] Die Umweltbehérde hat beim Ersatz des Heizkraftwerkes Wedel
eine Senkung der Hamburger CO,-Emissionen um jahrlich 0,6 Mio.
Tonnen versprochen. Dabei wurden jedoch Planungen zur
Umstellung des Kohle-Heizkraftwerks Tiefstack im Jahr 2025 auf
Erdgas und der Einsatz der industriellen Abwarme von AURUBIS mit
eingerechnet, deren Realisierung noch nicht abzusehen ist. In der
Offentlichkeit wurden diese CO,- Reduzierungspléne in irrefiihrender
Weise weitgehend dem Ersatz fir das Heizkraftwerk Wedel durch
den "Energiepark Hafen" zugerechnet. SchlieBlich wurde die
Umstellung des Heizkraftwerkes Tiefstack auf Erdgas im sog. LBD-
Gutachten aber auf das Jahr 2030 verschoben, um damit einen
héheren Unternehmenswert des Unternehmens "Warme Hamburg"
aus "Kaufersicht" zu erreichen. Diese Vorgehensweise stellt die
Glaubwirdigkeit der Umweltbehérde in Frage. //M01, p0186,
t06_MO05

[4] Es wird angeflihrt, dass die Umweltbehérde in ihrem Handeln,
die Betriebswirtschaft Uber die Volkswirtschaft und damit gegen die
Interessen der Blirger setze. Dazu wird aufgefihrt:

- Den NROs wurden wichtige Daten vorenthalten, so dass diese nur
hochst erschwert Alternativen entwickeln konnten, die dem Gebot
der Volkswirtschaftlichkeit offensichtlich entsprachen:

Hintergrundpapier zum Ersatz des HKW Wedels (BUKEA_E/WH 2020)
((verlinken))

(2, 3) Die Empfehlungen des Hamburger Energietisches wurden
unter vielen Gesichtspunkten gepriift und letztendlich konnte der
Empfehlung fir eine vermeintlich kostengtinstigere ,Nordvariante"
nicht gefolgt werden. Der fortwahrende Vergleich einer historischen
,Nordvariante™ mit einer historischen ,Stidvariante" ist letztendlich
hinfallig, da der Wachstums- und Dekarbonisierungspfad der
Fernwarme erfordert, Giber die Dradenau hinaus weitere Standorte
fur Fernwarmeerzeugung zu erschlieBen. Die Standorte Wedel und
Haferweg werden damit neben dem Standort Dradenau ohnehin fir
neue Warmeerzeugungsanlage bendétigt.

Der Standort Stellingen ist heute mit neuen Planungen belegt, wie im
Koalitionsvertrag 2020 dargestellt ((verlinken)); er wird zum Modell
und Vorbild fir andere Gewerbegebiete und Unternehmen in
Hamburg. Die Initiatoren des Projektes, Hamburg Wasser, Stromnetz
Hamburg, Stadtreinigung Hamburg sowie die Verkehrsbetriebe
wollen auf Flachen des ehemaligen Klarwerks Stellinger Moor ein
gemeinsames Nutzungskonzept erarbeiten, das tber 2.000
Arbeitsplatze biindelt.

Damit steht die Flache am Stellinger Moor, die auch nie im Eigentum
der Warme Hamburg war, nicht fir die Realisierung einer ,Nord-
Variante™ zur Verfligung.
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o Dabei wurde das Argument Betriebsgeheimnis zur
Verhinderung von demokratischer Kontrolle missbraucht. Fir
die NRO-Nordvariante konnten die Ansatze in dem Entwurf
nicht in notwendiger Tiefe berechnet werden, weil die
Betriebszahlen vorenthalten wurden. Diesen Mangel nutzte
die BUE aber gleichzeitig, um die NRO-Nordvariante pauschal
abzulehnen. //p0188a

[5] Der Umweltbehdrde wird vorgeworfen, dass sie die argumentativ
starke Nordvariante der NROs unterschlagen hat, indem sie eine
eigene Priifung der Nordvariante vorgetauscht hatte.

Dieses Vorgehen entspricht nicht dem Ideal der demokratischen
Kontrolle und diente dazu, den Zeitvorteil der NRO-Nordvariante zu
untergraben. Durch diese Verschleppung sind die Zeitvorteile der
NRO-Nordvariante fast zerstért. //p0188a

[6] Der Umweltbehérde wird vorgeworfen, dass sie den Auftrag des
Volksentscheides von demokratischer Kontrolle viele Steine in den
Weg legten, um ihre nicht legitimen Ziele so weit und so lange
fortzusetzen, bis sie aus Zeitgriinden von Alternativen nicht mehr
gekippt werden koénnen. //p0188a

[7] Da die Voruntersuchungen des Hamburger Instituts bereits ein
EE-Potential im Stiden der Elbe erwarten lieBen, erfolgte ein
gutachterlicher Auftrag durch den Senat. Der Einwender flihrt an,
dass an diesem Gutachten ein Verbiegen der Aussagen in der
Verwendung im ENB auftrate. In dieser Weise wirden auch andere
Gutachten z.B. SET-Gu tachten selektiv ausge legt. //p0188a

[8] Die Subventionshilfe ist an Bedingungen geknipft. Eine davon:
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Es miissen mindestens 50% EE Anteile durch die Leitungen gefiihrt
werden:

- Es wird angefiihrt, dass allein diese Bedingung durch einen bisher
als legalen Buchungs-Trick, auf jeden Fall aber illegitimen Trick
errechnet worden sei, indem die Millwarme ganz einfach mit 0 %
Anteil an CO,-Wirkung angesetzt worden sei.

Es wird hinterfragt, ob dies einer Priifung auf Bundesebene
standhalten wird. //p0188a

[9] Es wird angeflihrt, dass der Senator die Problematik des
geplanten Baus herunterspiele. Dazu wird beispielhaft folgende
Aussage aufgefiihrt:

e 03.12.2019: " ... das, was Uberall in der Stadt vorkommt,
namlich, dass es da eine Baustelle im &ffentlichen Bereich
gibt, die ein bisschen Larm, ein bisschen Staub, ein bisschen
Dreck, ein bisschen Mihe verursacht, weil man vielleicht ein,
zwei Wochen Umwege fahren muss!" //M01, p0078, p0168a,
p0199, t06_MO05

o Die Belastungen durch Baustellen, Larm, Staub und Verkehr
werden von den Verantwortlichen falsch eingeschatzt.
//p0168a

[10] Es wird vermutet, dass die Umweltbehdrde die Leitungskosten
fur den Standort Stellinger Moor nicht geprift hat, um die
Uberlegenheit der "BET-Vorzugsvariante" im Stellinger Moor aus der
Offentlichkeit herauszuhalten. //M01, t06_MO05
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[11] Um den Bau der Elbtrasse zu unterstitzen, lieB sich die
Umweltbehorde ein Szenario fiir eine "Slidvariante" ausarbeiten. Bei
der Folgendes vorgesehen war:

groBe Flachen flir Solarthermie,

ein Multifuel-Strohheizwerk,

ein groBer Aquifer-Speicher als Welt-Innovation

der Einsatz von Biogas in einer Abwasserwdarmepumpe im
Klarwerk Dradenau.

Nach der Konsolidierung des Stidvarianten-Projektes wurden all diese
Bestandteile wieder gestrichen. Wegen dieses Tricks wird die FWS-
West abgelehnt. //M01, t06_MO05, p0164, p0175a

[12] Es wird angefiihrt, dass seitens der BUE und dem Senator
Kerstan falsche Aussagen getroffen worden seien. Dazu werden
folgende Aussagen aufgefihrt:

Nordvariante:

e Die Flachen rund um das ZRE stehe erst ab 2025 zur
Verfligung, da sie fir den Bau des ZRE bendtigt werden -->
konnte durch Scoping-Unterlagen widerlegt werden, die
Flacheninanspruchnahme erfolgt ausschlieBlich auf dem
Betriebsgelande

o Eine Gasleitung hatte nicht die ausreichende Kapazitat fiir ein
Kraftwerk, es miisste eine neue gebaut werden, dafir ware

ein Planfeststellungsverfahren notwendig --> Gasnetz
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Hamburg bestétigt jedoch, dass eine Anschlussleitung DN 300
problemlos gebaut werden kann. //p0165b

[13] Mit dem zundchst am Standort Stellinger Moor, spater in
Dradenau geplanten Aquifer-Speicher (in etwa 300 m Tiefe) zur
Speicherung von Warme vom Sommer in den Winter wollte die
Umweltbehdrde auch iberregional auf sich aufmerksam machen und
Zustimmung erhalten. Wie von Kritikern vorhergesagt, wiirde
erneuerbare Warme, die in Dradenau eingespeichert wiirde, bis zum
Einsatz bei den Fernwarmekunden durch Warmeverluste und fossiles
Wiederaufheizen so stark mit CO, kontaminiert, dass ein solches
Projekt in Dradenau sehr fragwiirdig ist. Saisonale Speicher (Aquifer-
Speicher) geh 6re n in Niedertemperatur-Sekundarnetze, denen sich
Hamburg ohnehin mit groBem Interesse z uw enden sollte. Der
Energienetzbeirat hat daher im Sommer 2018 der Umweltbehdérde
empfohlen, Aquifer-Speicher in Neubausiedlungen mit
Niedertemperatur-Sekundarnetzen einzusetzen statt in Dradenau.
Die Umweltbehorde ignorierte diese Empfehlung ohne stichhaltige
Begriindung. Einige Zeit spater verschwand der Aquifer-Speicher aus
der Planung fir den "Energiepark Hafen". //M01, t06_M05

10.02-04

Ungleiche Lasten-Nutzen-Verteilung

[1] Da weder dem Einwender noch allen anderen unmittelbar
Betroffenen trotz der starken Beeintrachtigungen nicht die
Maglichkeit gegeben ist, sich in absehbarer Zeit an die Fernwarme
anschlieBen zu lassen, liegt eine nicht zumutbare und voéllig
ungleiche Lasten-Nutzen-Verteilung vor. //p0078

[1] Anschlusswiinsche einzelner Anwohner werden individuell
gepriift.

10.02-05

Rechenbetrug durch Werbung der Warme Hamburg

[1] Es wird beklagt, dass es zur massiven Irreflihrung in der

Werbung von WH kommt, welche fatale Langzeitfolgen flr Mieter in

[1] Der Einwand hat aus Sicht der Vorhabentragerin keine Relevanz
fur das Verfahren, da die Werbekampagne der Warme Hamburg
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Hamburg zur Folge hatte, wenn dies nicht gestoppt wird. Dazu wird
angefihrt:

Der bereits beklagte Bilanzierungsbetrug mit der Mllverbrennung
fuhrt zu bizarren Auswirkungen. Die WH hat sich auf Grundlage des
"Bilanzbetruges Millwarme" eine Werbekampagne aufgebaut: “Wenn
Ihr Immobilieninvestoren Eure zukiinftig zu bauenden Komplexe
bereits heute vertraglich bei uns anmeldet, dann ddrft Ihr weit unter
der heute gtiltigen WarmedammmalBnahmen bauen. " Dies bezieht
sich legal auf erst in sechs Jahren zur Errichtung geplanter
Energieanlagen der WH, fiir die heute noch nicht einmal ein
Plangenehmigungsverfahren eingeleitet wurde.

-Fir den sanierungsbediirftigen Alt-Bestand wird dadurch heute
schon nachhaltig geworben.

- Solange der Anteil flir die sog. Warmmiete immer noch und
ausschlieBlich von den Mietern zu tragen ist, gibt es fiir
Immobilienhaie keinen (finanziellen) Druck, dieser (sogar behdrdlich
angebotenen) Versuchung zu widerstehen.

-Dass diese Methode durch die engen wirtschaftlichen Vorgaben
seitens der BUKEA nicht nur gedeckt, sondern ausdricklich gefordert
sind, ist ein weiterer Bruch des Vorsorgeauftrages flir das
Gemeinwohl. //p0188a

[2] Es wird beanstandet, dass es durch die Werbung zum

Rebound-Effekt kommt:

nicht Bestandteil des Planfeststellungsverfahrens ist. Dennoch wird,
da der Tenor unserer Werbekampagne falsch wiedergegeben wurde,
zum besseren Verstandnis folgendes erlautert:

Die Warme Hamburg hat auf Plandaten eine Neuzertifizierung des
Primdrenergiefaktors des zentralen Fernwarmenetzes vornehmen
lassen. Das neue Zertifikat des Aachener Ingenieurbliros BET weist
einen Primdrenergiefaktor von 0,36 aus (bisher 0,57) und ist ab
sofort giiltig. Uber die Bilanzierung einzelner
Erzeugungskomponenten wie Millverwertungsanlagen entscheidet
dabei nicht die Warme Hamburg, sondern die Zertifizierer wenden
bundesweit einheitliche Bewertungskriterien an, die fir alle
Fernwarmebetreiber Gliltigkeit haben.

Der Gesetzgeber hat flir Neubauten Energieeffizienz-Werte
festgesetzt, die von Bauherren durch eine Kombination von
MaBnahmen (u.a. Heizung und Dammung) zu erreichen sind. Eine
effiziente Heizungsldésung wie die Fernwarme bietet eine
vergleichsweise kostengtinstige Mdglichkeit, diesem
Energieeffizienzziel naher zu kommen. Die schrittweise
Dekarbonisierung macht die Fernwarme allerdings nicht nur fir
Bauherren attraktiv, sondern flihrt dazu, dass auch alle Mieter in
Bestandsgebauden in den Genuss einer dkologisch stark verbesserten
Fernwarmeversorgung kommen.
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Es kommt zu der unerwiinschten Einstellung, dass mit erhdhten
Einsatz von EE nur eine minimierte thermische Isolierungen
notwendig ist.

Mit dem betrligerisch ermittelten Leitwert flir das direkte Werben flr
geringere thermische Isolierung der noch zu bauenden Mietshauser,
wird durch eine urspriinglich positive Idee "EE-methodisch
eingesammelte Energie ins Fernwarmenetz mit erheblichem Anteil
einzuspeisen”, Uber hinterhdltige Methoden der Durchsatzung dieser
Tugend im Wirkeffekt eine groBe Vergeudung von
volkswirtschaftlichen Werten ausgeldst.//p0188a

10.02-06

Einsatz von Schwer6l beim Schifftransport von Biomasse

[1] Die Rohrleitung diirfe nicht gebaut werden, da es sich um ein
fragwirdiges Projekt handele und der Einsatz von Schiffsbetriebsstoff]
Schwerdl beim Transport (von Biomasse) nach Hamburg vermieden
werden misse. Hierzu wird auf den Online-Artikel "Hamburg und
Namibia prifen nachhaltige Verwertung von Biomasse" vom 12. Mai
2020 verwiesen:

https://www.hamburg.de/pressearchiv-fhh/13910588/2020-05-12-

bue-verwertung-biomasse

Bei der Untersuchung wird betrachtet, wie eine verlassliche und
langfristige Lieferkette zur Abnahme der Biomasse aufbaut werden
und wie sie Vorteile fir alle Beteiligten bringen kdnnte. Ein GroBteil
der Wertschdpfung soll dabei in Namibia stattfinden und eine

[1] Der Einwand hat aus Sicht der Vorhabentragerin keine Relevanz
fur das Verfahren. Es ist nicht ersichtlich, wie eine potenzielle
Nutzung von Biomasse aus Namibia mit der FWS-West in Verbindung
steht, die industrielle Abwarme und Fernwarme aus einer
gasgefeuerten KWK-Anlage transportieren soll.

Teilhabe breiter Bevolkerungsteile sichergestellt sein. Neben den
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sozialen Aspekten wird die Okobilanz von Produktion, Transport und
Nutzung betrachtet. In Hamburg kdnnte die Biomasse fossile
Brennstoffe in der Energieerzeugung, Industrie oder im Verkehr
ablosen (Text aus Online-Artikel). //p0030

10.02-07

Wirtschaftliche Beeintrachtigungen befiirchtet

[1] Der Einwender befiirchtet eine direkte Betroffenheit durch das
Vorhaben, da durch die geplante Trassenfiihrung der
Fernwarmeleitung durch den Kohlfleethafen dort vorhandene und
von dem Einwender genutzte Anlagen zum Ldschen und Laden von
See- und Binnenschiffen und die dazu notwendigen technischen und
baulichen Nebeneinrichtungen (Verladeeinrichtungen, Pumpen,
Armaturen, Rohrleitungen, Hebezeuge - nachfolgend Koéhlfleetbriicke
genannt) in sehr geringem Abstand unterquert werden sollen.
Abweichend von einer vorherigen Planung (2018) betragt der
Abstand zwischen Tunnelwand der Fernwarmeleitung und Pfahlen
der Kohlfleetblicke nur noch 1 m statt 4 m. Der Tunnel unterquert
den Kohlfleethafen in einer Tiefe von - 25 m HNH und nicht mehr bei
-31 m HNH. Es werden seitens des Betreibers wirtschaftliche
Schaden beflirchtet. Begriindung:

e Auch wenn gemaB Antragsteller "ein Versagen des Tunnels
mit anschlieBendem Folgeversagen der Zufahrts- und
Rohrbriicke fast vollstandig ausgeschlossen werden kann",
bleibt ein Restrisiko. Durch Versagen der prognostizierten
Mantelreibung der vorhandenen Pfahle aufgrund geanderter
Lasten oder eine Veranderung der sie umgebenden

Die Tunnelschale wird nach den anerkannten Regeln der Technik
bemessen, im Herstellprozess mit hohen Qualitatsanforderungen
produziert und mit erprobten Tunnelbauverfahren verbaut. Nach der
Herstellung ist der Tunnel lediglich statischen Lasten ausgesetzt. Ein
Umhillungsversagen ist somit duBerst unwahrscheinlich.

Der Tunnel wird als Tlibbingvortrieb aufgefahren. Ein Tlbbingring
besteht aus mehreren Einzelsegmenten, die am Ende der
Vortriebsmaschine zu einem Ring zusammengesetzt werden.

Zudem wird der tempordre Ringspalt um den aufgefahrenen Tunnel
direkt nach Einbau des Ringes mit einem Mortel verpresst. So wird
eine ausreichende Bettung und Lagerung des Tilbbingrings erreicht
und einer Auflockerung des Vortriebs infolge des Baugrunds
entgegengewirkt. Die Segmente sind mit Dichtungsprofilen versehen
und werden wahrend des Einbaus temporar verschraubt.

Wahrend der Unterfahrung wird der Boden vor dem Schneidrad mit
einem geeigneten Vortriebsverfahren (Earth-Pressure-Balanced (EPB)
- Modus) gestiitzt. Dies reduziert Setzungen und verhindert einen
Mehrausbruch. Die Kohdsion des Baugrunds wird hierbei effektiv

genutzt. Dabei kann sich der, aus den Pfahllasten erhéhte, Erddruck
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Bodenstruktur kdnnten sie durchsacken und der
Fernwdrmetunnel wirde getroffen/durchstanzt werden.

e Eine Nutzung der Lésch- und Ladebriicke wird fir lange Zeit
nicht moglich sein und fir den Betreiber einen ernstlichen
wirtschaftlichen Schaden nach sich ziehen. Die
Kohlfleetbrlicke ist die einzige Umschlageinrichtung, mit der
der Einwender die benétigten groBen Mengen fllissiger
Brennstoffe durch Schiffe erhalt oder abgeben kann. Ein
Ausfall der Umschlaganlage ist fiir den Betreiber
gleichbedeutend mit einem fast vollstandigem
Betriebsstillstand, mit der Folge, dass die Versorgung des
Tanklagers mit Brennstoffen durch Schiffe zum Erliegen
kommt.

o Die Kohlfleetbriicke lasst mit ihrer statischen Beanspruchung
durch die derzeitigen Lasten (Rohrleitungen) eine
Erweiterung von zusatzlichen Produktleitungen zu
(Ausbaureserve). Es wird beflirchtet, dass die
Erweiterungsmadglichkeiten flir den Betreiber zukiinftig nicht
mehr realisierbar sein kénnten, insbesondere wenn
Setzungsreserven der Tragpfahle durch geringe Uberdeckung
der Fernwarmeleitung nicht mehr zur Verfligung stehen.

Es wirde die in den Antragsunterlagen ebenfalls dargestellte, aber
verworfene Trassenflihrung zum Budenday-Ufer begrliBt werden, bei
der der Kohlfleethafen nicht unterquert werden muss. //t12

um den Hohlraum herum umlagern. Es kommt zu keinen
nennenswerten Verschiebungen in den Pfahlen.

Vor Beginn der Vortriebsarbeiten werden der erforderliche Stiitzdruck
an der Ortsbrust festgelegt und die Ist-Werte wahrend der
Vortriebsarbeiten auf die Soll-Werte angepasst bzw. eingestellt. Ein
Standardverfahren ist die automatische Kontrolle der
Vortriebsparameter fur ein friihzeitiges Erkennen von
UnregelmaBigkeiten.

Die bauzeitlichen Zustande unter der Losch- und Ladebrticke und der
Ausbauzustand nach Fertigstellung werden mit entsprechend
angepassten Lastfallen in der Statik des Bauwerks erfasst und die
Standsicherheit mittels Prifstatik nhachgewiesen.

Vor Beginn der Arbeiten wird fur die Losch- und Ladebrilicke ein
Konzept zur rechnergestiitzten Uberwachung des Bestandes
(Monitoring) wahrend der BaumaBnahme erstellt. Dabei knnen
auftretende Verformungen eines Objektes mit Hilfe von geodatischer
Prazisionsmessverfahren kontinuierlich erfasst und ausgewertet
werden.

Begleitend wird im Vorfeld ein Katalog mit definierten Grenz- und
Alarmwerten erstellt.

Eine Nutzung des Gelandes am Bubendey-Ufer wurde gepriift und
musste verworfen werden, da das Gelande 2016 fiir die
Westerweiterung Eurogate planfestgestellt wurde. Der
Planfeststellungsbeschluss stellt die Grundlage fur die Trassen- und

Tunnelplanung dar. Hierauf aufbauend kann der Terminplan fur die
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FWS-West und damit letztlich fiir die Abschaltung des HKW Wedels
nicht eingehalten werden.
10.02-08 |[Schriftliche Stellungnahme gewiinscht

Es wird um eine schriftliche Stellungnahme gebeten. Der Einwender
behalt sich weitere rechtliche Schritte vor. //p0008a

[1] Dem Wunsch wird hiermit gefolgt.

10.02-09

SN HZA: Keine Zustandigkeit

Sehr geehrte Damen und Herren,

das Gesetz zur Aufhebung des Freihafens Hamburg ist zum 1. Januar
2013 in Kraft getreten. Eine Zustimmung der Zollverwaltung gem. §
15 und § 22 Zollverwaltungsgesetz zu Bauten an der
Freizonengrenze und in Freizonen ist bei Bauvorhaben im Hamburger
Hafen daher nicht erforderlich und auch gar nicht mdglich .
Offentlich-rechtliche Belange werden vom Hauptzollamt Hamburg
hierzu nicht mehr vertreten (siehe auch anl. Schreiben vom 28. Juni
2011 an die FHH).

Eine Versendung der Unterlagen an das HZA Hamburg ist daher nicht
erforderlich. //t28

10.02-10

SN Amt LP: Keine Einwendung

Das Amt LP hat keine Einwande zum Verfahren. //t18
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